Sygn. akt IV CSK 274/07

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku G.M. i K.M.

przy uczestnictwie E.W. i J.W.

0 przysposobienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 6 grudnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 14 grudnia 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 15 wrzesnia 2006 r. Sad Rejonowy w R. orzekt na
podstawie art. 121 k.r.io. przysposobienie petne matoletniego M.I. ur. [...] oraz P.I.
ur. [...] przez wnioskodawcéw K. i G. matzonkdéw M., zmienit imiona
przysposobionych, dodajgc im odpowiednio imiona: M. oraz P. i nakazat wiasciwym
urzedom stanu cywilnego  sporzadzenie  nowych  aktow  urodzenia
przysposobionych. Jednoczesnie Sad oddalit wniosek o zmiane w akcie urodzenia
matoletniego P. miejscowosci jego urodzenia z P. na B., jako nie majgcego
podstawy prawnej.

W apelacji od rozstrzygniecia oddalajgcego Zzgdanie zmiany miejsca
urodzenia przysposobionego P., wnioskodawcy domagali sie wpisania w nowych
aktach urodzenia obu przysposobionych zmiany miejsc ich urodzenia na W.
Apelacja zostata oddalona postanowieniem Sgdu Okregowego w L. z dnia 14
grudnia 2006 r., ktéry potwierdzit stanowisko Sadu | — ej Instancji co do braku
podstaw prawnych uwzglednienia Zzgdania przysposabiajgcych o dokonanie w
nowym akcie urodzenia przysposabianych zmiany miejsc ich urodzenia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy zarzucili naruszenie art. 49 ust. 1 w zw.
z art. 40 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1986 r. Prawo o aktach stanu cywilnego (t. jed.
Dz. U. z 2004 r., nr 161, poz. 1688) — dalej: ,uasc” - w zw. z art. 121 k.r.io., a takze
art. 328 § 2 k.p.c., ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, ,przez sporzadzenie
sprzecznego z sentencjg postanowienia uzasadnienia, w ktérym stwierdzono,
ze przysposabiajgcy zostang wpisani jako rodzice przysposobionych w nowych
aktach urodzenia, pomimo braku rozstrzygniecia tej tresci w sentencji orzeczenia
Sadu | - gj Instancji”.

Na tych podstawach wniesli o uchylenie skarzonego postanowienia i jego zmiane
przez wpisanie w nowym akcie urodzenia matoletniego P., jako miejsca urodzenia
B. oraz w aktach obu przysposobionych nazwiska przysposabiajgcych jako ich
rodzicow, ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Obowigzek sporzgdzenia nowego aktu urodzenia istnieje tylko przy

orzeczeniu tzw. adopciji catkowitej. Zgodnie z art. 48 ust. 1 uasc, w razie orzeczenia



przysposobienia, na ktore rodzice wyrazili przed sgdem opiekunczym zgode bez
wskazania osoby przysposabiajgcej, sporzadza sie nowy akt urodzenia
przysposobionego; w akcie tym jako rodzicow wpisuje sie przysposabiajgcych.
Sporzadzenie nowego aktu urodzenia nastepuje wiec w tym przypadku z urzedu.
Natomiast przy tzw. adopciji petnej, przewidzianej w art. 121 k.r.io., sporzgdzenie
nowego aktu nastepuje tylko wtedy, kiedy tak zdecyduje sad orzekajacy te postac
przysposobienia. Stanowi o tym art. 49 ust. 1 uasc, zgodnie z ktérym ,w razie
orzeczenia przysposobienia w sposob okreslony w art. 121 k.r.io., moze byc¢
sporzagdzony nowy akt urodzenia przysposobionego, w ktéorym jako rodzicow
wpisuje sie przysposabiajgcych, jezeli sgd opiekunczy tak postanowit. Przepisy art.
47 ust. 2 — 5 stosuje sie odpowiednio”. Stosownie do wyraznych dyspozycji
przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w takim nowym akcie urodzenia
wpisuje sie dwie zmiany - w poréwnaniu do tresci pierwotnego aktu urodzenia:
przysposobiony otrzymuje nazwisko przysposabiajgcego, a jezeli, tak jak
W niniejszej sprawie, zostat przysposobiony przez matzonkéw wspdlnie, nazwisko,
ktére nosza, albo nosityby dzieci zrodzone z tego matzenstwa (art. 122 § 1 k.r.io.)
oraz zmienione przez sad imie lub imiona przysposobionego (art. 122 § 3 k.r.io.).
O mozliwosci dokonywania innych zmian w tresci nowego aktu w zwigzku
z orzeczong adopcjg ustawa nie wspomina. Poniewaz dane zawarte w akcie stanu
cywilnego stanowig jedyny dowdd przesgdzajgcy w sposob urzedowy i wigzgcy
0 ich tresci, przeto ewentualne ingerencje w tres¢ takiego aktu muszg miec
wyrazng podstawe prawng. Przemawia to za koniecznoscig scistej wykfadni
przepisOw upowazniajgcych do zmiany tresci aktu. Juz wiec z tej zasadniczej
przyczyny niemozliwy jest do zaakceptowania postulat skarzgcych zastosowania
wyktadni rozszerzajgcej art. 49 ust. 1 uasc, na ktorym opiera sie cata konstrukcja
skargi kasacyjnej. Wedtug ich twierdzenia, dopuszczalne jest bowiem, w drodze
wyktadni funkcjonalnej, wyprowadzenie - z obowigzujgcej zasady ochrony
tajemnicy adopcji - wniosku o dopuszczalnosci zmiany w nowym akcie urodzenia
przysposobionego takze miejsca jego urodzenia. Z tezg tg nie mozna sie zgodzi¢
przede wszystkim ze wzgledu na wspomniang konieczno$¢ Scistej wyktadni
omawianych przepisow. Niezaleznie od tego Sgd Okregowy ma racje, ze w naszym

systemie prawnym tajemnicy przysposobienia nie nalezy absolutyzowac. Nie miata



ona bowiem nigdy charakteru bezwzglednego, a w ustawie z dnia 29 maja 1995 r.
0 zmianie Kodeksu rodzinnego i niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 83, poz. 417)
ustawodawca w sposob widoczny ograniczyt jej dziatanie. Dat temu wyraz przez
zmiane tresci art. 48 uasc, uchylajgc obowigzek skreslenia dotychczasowego aktu
urodzenia przysposobionego - po sporzgdzeniu aktu nowego, co ma umozliwi¢
przysposobionemu, po osiggnieciu petnoletniosci, poznanie prawdy o swoim
naturalnym pochodzeniu. Potwierdza to tylko wspoétczesne tendencije i przekonanie,
ze dla dobra dziecka lepigj jest, aby te prawde przysposabiajgcy, jako dysponenci
tajemnicy adopcji, przekazywali jemu sami, oczywiscie w odpowiednim czasie i we
wiasciwej formie. Dodatkowo przeciwko poglgdowi prawnemu wnioskodawcow
przemawia argument natury historycznej. Podczas prac nad przygotowaniem
obowigzujgcej ustawy o aktach stanu cywilnego zgtaszane byly postulaty, aby —
w imie zasady mozliwie petnej ochrony tajemnicy adopcji — upowazni¢ sad
orzekajgcy przysposobienie petne do dokonania, na wniosek przysposabiajgcych,
takze zmiany miejsca oraz daty urodzenia przysposobionego, jednakze ostatecznie
ta propozycja legislacyjna nie zostata uwzgledniona. Wszystko to przemawia za
tezg, iz sad orzekajgcy przysposobienie petne, decydujac o potrzebie sporzgdzenia
nowego aktu urodzenia osoby przysposobionej, nie moze nakaza¢ zmiany w tym
akcie miejsca jej urodzenia. Przesgdza to o bezpodstawnosci zasadniczego zarzutu
skargi kasacyjnej.

Jesli za$ chodzi o zarzut niekonsekwencji Sgdu Okregowego co do
rozstrzygniecia o wpisaniu w nowym akcie urodzenia nazwiska wnioskodawcow
jako nazwiska przysposobionych dzieci, to istotnie stanowisko Sgdu wyrazone
w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia nie jest w tej kwestii do konca jasne czy
jednoznaczne. Nie moze to jednak stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej, gdyz
i tak wpisanie przysposobionemu w akcie urodzenia nazwiska przysposabiajgcego
w sytuacji, o ktérej mowa w art. 122 § 1 k.r.io., nastepuje z urzedu, a ewentualne
zamieszczenie przez sad w orzeczeniu o przysposobieniu takiego rozstrzygniecia
ma jedynie charakter deklaratoryjny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lipca 1953 r., C 1134/52, OSNCK 1953, nr 4, poz. 103). W tym sensie trzeba wiec

sie zgodzi¢ z ostateczng konkluzjg Sgdu w tej kwestii, ze ,wnioskodawcy w nowym



akcie urodzenia bedg wpisani jako rodzice”, gdyz, urzad stanu cywilnego ex lege
ma obowigzek wpisania ich nazwiska jako nazwiska przysposobionych.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu, jako niezasadna
(art. 398 k.p.c.).



