Sygn. akt Il CZ 124/06

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powodztwa J.H.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci przy ul. P. w S.
0 uchylenie uchwaty,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 15 lutego 2007 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 wrzesnia 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie i zasadza od powoda na rzecz pozwanej
Wspdlnoty Mieszkaniowej kwote 180 (sto osiemdziesiat) zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 22 wrzesnia 2006 r. odrzucit skarge
kasacyjng powoda, wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 30 czerwca
2005 r. Sad ten przyjat niedopuszczalno$é skargi kasacyjnej w $wietle art. 398% § 1
k.p.c., poniewaz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie przekraczata 50.000 zt.,
a powdd okreslit wartos¢ tego przedmiotu jedynie na kwote 2.000 zt. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, zaskarzona przez powoda uchwata Wspdlnoty Mieszkaniowej
z dnia 21 wrzesnia 2004 r. dotyczy bezposrednio praw majgtkowych powoda, jest
zatem uchwatg o charakterze majgtkowym, dlatego dopuszczalnos¢ skargi
kasacyjnej nalezy ocenia¢ w $wietle wymogéw sformutowanych w art. 3982 § 1

K.p.c.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 wrzesnia
2006 r. powdd wnosit o jego uchylenie, starajgc sie wykazac¢ to, ze wspomniana
uchwata, zaskarzona przez powoda, nie ma charakteru majgtkowego, poniewaz nie

naktada na powoda obowigzku dokonania jakichkolwiek wptat.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdd zaskarzyt uchwate z dnia 21 wrzednia 2004 r. w sprawie wyrazenia
zgody na wykonanie w 2005 r. remontu balkondw i upowaznienia TBS sp. z 0.0. do
zawarcia umowy z wykonawcg oraz zobowigzanie tego TBS do wystgpienia do
Urzedu Miejskiego z wnioskiem o dofinansowanie inwestycji w ramach programu
,Nasz Dom”. Remont balkonéw miatby zosta¢ wykonany na koszt Wspdlnoty
Mieszkaniowej z wykorzystaniem srodkéw zgromadzonych na funduszu

remontowym.

W sprawie dotyczgcej, m.in. uchylenia uchwaty wspdélnoty mieszkaniowej
skarga kasacyjna przystuguje wéwczas, gdy jest to sprawa niemajgtkowa lub
sprawa o prawa majgtkowe, ktérej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest nizsza
niz 50.000 zt (art. 3982 § 1 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze o majgtkowym lub

niemajgtkowym charakterze uchwaty wspélnoty mieszkaniowej decyduje przedmiot

uchwaty (por. up. postanowienie z dnia 11 lutego 2003 r., V CZ 208/02,



nieopublik.). Kryterium rozstrzygajgcym o majagtkowym lub niemajatkowym
charakterze spraw o uchylenie uchwaty wspolnoty poszukiwac nalezy w tym, jakich
praw majgtkowych dotyczy kwestionowana uchwata, a mianowicie — praw
majgtkowych lub niemajgtkowych (por. up. ostatnio — postanowienie z dnia
5 pazdziernika 2006 r., IV CZ 74/06, nieopublik.).

Tres¢ zaskarzonej przez powoda uchwaty wspolnoty, podjetej na podstawie
art. 23 ust. 2 a ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (Dz. U.
z 2000 r., Nr 80, poz. 903 ze zm.), wskazuje wyraznie na jej inwestycyjny charakter
(wykonanie remontu balkonéw, zawarcie umowy z wykonawcg i pozyskanie
funduszy spoza wspolnoty). Inwestycja taka odnosi sie do lokali objetych wspdlnotg
mieszkaniowg. U podstaw podjetej uchwaty lezy zatem interes ekonomiczny ogoétu
wiascicieli tworzgcych wspdélnote w postaci odpowiedniego ulepszenia jej struktury
majgtkowej. Wbrew sugestii skarzgcego, nie ma przy tym znaczenia to, ze
kwestionowana uchwata nie tworzy wprost obowigzkéw natury majgtkowej wobec
skarzgcego i pozostatych cztonkow wspolnoty. W rezultacie sprawe o uchylenie
uchwaty zawierajgcej zgode na podjecie okreslonych prac remontowych w budynku
wspolnoty mieszkaniowej i upowaznienie zarzadu do zawarcia umowy
z wykonawcg nalezy zaliczy¢ do spraw majgtkowych w rozumieniu art. 3982 § 1

Kk.p.c.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy oddalit zazalenie powoda jako nieuzasadnione
(art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.).



