Sygn. akt V CZ 118/06

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa A.M.

przeciwko J.M.

0 ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej

w dniu 16 lutego 2007 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 pazdziernika 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2006 r., w
sprawie z powoddztwa A.M. przeciwko J.M. o ustanowienie rozdzielnosci
majgtkowej, odrzucit apelacje pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia
6 lipca 2006 r. W uzasadnieniu podkreslit, ze dnia 22 wrzesnia 2006 r. doreczono
petnomocnikowi pozwanej pismo, na podstawie ktérego pozwana zostata
zobowigzana do uzupetnienia apelacji przez oznaczenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia (art. 368 § 2 k.p.c.). Pozwana, mimo uptywu zakreslonego terminu, nie
uzupetnita tego braku, zatem apelacja podlegata odrzuceniu (art. 373 w zwigzku z
art. 370 k.p.c.).

Petnomocnik pozwanej wnidst zazalenie na postanowienie Sagdu
Okregowego, zarzucajgc naruszenie art. 328 § 1 w zwigzku z art. 233 § 1
w zwigzku z art. 361 k.p.c. oraz zgdajgc uchylenia zaskarzonego postanowienia
I przyjecia apelacji do rozpoznania. W uzasadnieniu podkreslit, ze pozwana
uzupetnita braki apelacji nadajgc dnia 28 wrzesnia 2006 r. pismo listem poleconym
w placéwce pocztowej w O. i omytkowo kierujgc je do Sgdu Rejonowego w O. jako
Sadu pierwszej instancji. Podnidst ponadto, ze zwazywszy, iz w niniejszej sprawie
przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie na postanowienie o odrzuceniu apelacji

jest dopuszczalne, zgodnie z art. 394 § 2 w zwigzku z art. 398 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie jest niezasadne, a przytoczone w nim przepisy art. 328 § 1
w zwigzku z art. 233 § 1 w zwigzku z art. 361 k.p.c. nie pozostajg w zadnej relacji

Z niniejszg sprawa.

Wezwanie do usuniecia braku formalnego w postaci wskazania wartosci
przedmiotu zaskarzenia zostato petnomocnikowi pozwanej doreczone w dniu
22 wrzesnia 2006 roku, a do dnia 29 wrzesnia 2006 r. nie wptyneto pismo w kwestii
usuniecia wskazanego wyzej braku. Pismo pozwanego w dniu 28 wrzesnia 2006 r.
zostato skierowane do Sadu Rejonowego w O., podczas gdy do usuniecia braku
formalnego wzywat Sgd Okregowy w W. i dopiero ztozenie w terminie pisma w tym

Sadzie (lub nadanie w urzedzie pocztowym pisma skierowanego do tego Sgdu)



pozwalatoby przyjaé, ze zostat usuniety formalny brak apelacji. Strona pozwana w
siedmiodniowym, ustawowym terminie nie usuneta zatem braku formalnego
apelacji, co uzasadniato odrzucenie apelacji przez Sad Okregowy w W.
Profesjonalny petnomocnik musi bowiem bra¢ pod uwage, ze zlozenie pisma w
niewtasciwym rzeczowo sgdzie moze spowodowac¢ negatywne konsekwencje dla

reprezentowanej przez niego strony.

Zazalenie podlegato wiec oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.
zart. 394§ 2i 3 k.p.c.



