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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania W. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku ze stuzbg wojskowag,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
I Spraw Publicznych w dniu 22 lutego 2007 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 lipca 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacie W. R. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 2 sierpnia
2005 r., ktorym oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych , odmawiajgcej mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w
zwigzku ze stuzbg wojskowa.

Od powyzszego wyroku petnomocnik wnioskodawcy wywiodt skarge kasacyjna,
ktéra nie zostata optacona optatg podstawowg w kwocie 30 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W mysl art. 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) w sprawach z zakresu ubezpieczenh
spotecznych i w sprawach odwotan rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen

spotecznych pobiera sie optate podstawowg w kwocie 30 ztotych wytgcznie od apelacii,



zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Przepis ten wszedt w zycie z dniem 2 marca 2006 r.,
wprowadzajgc istotng zmiane do obowigzujgcego przed tg datg stanu prawnego,
albowiem zgodnie z art. 463 § 1 k.p.c., ubezpieczony nie miat obowigzku uiszczania
optat sgdowych. W mys$| art. 149 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, w sprawach wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy (2 marca 2006
r.) stosuje sie, do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji, dotychczasowe
przepisy o kosztach sgdowych. Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony skargg kasacyjng
wyrok Sgdu drugiej instancji zostat wydany po dacie wejscia w zycie przepisow ustawy,
a tym samym profesjonalny petnomocnik wnioskodawcy winien byt uisci¢ od skargi
kasacyjnej optate podstawowg okreslong w art. 36 ustawy.

Skutki nieuiszczenia optat od $Srodkdw odwotawczych i $rodkdéw zaskarzenia
wnoszonych przez profesjonalnych petnomocnikéw okresla dodany z dniem 2 marca
2006 r. przepis art. 130° § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym sad odrzuca bez wezwania o
uiszczenie optaty pismo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego srodki odwotawcze lub $rodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge
kasacyjng, skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia,
sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie
referendarza sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej
obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia. W uchwale z
dnia 26 wrzesnia 2006 r., [l UZP 11/06 (Biul.SN z 2006 r. nr 9, poz. 15) Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze przepis art. 130° § 3 k.p.c. stosuje sie do $rodkdéw odwotawczych i
srodkéw zaskarzenia podlegajgcych optacie podstawowej, o ktdrej mowa w art. 35 i 36
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. W konsekwencji wezwanie do
uiszczenia opfaty, ktorej wysokos¢ wynika z przepisu (jest okreslona kwotowo lub
stosunkowo) kieruje sie tylko do strony dziatajgcej bez adwokata lub radcy prawnego
(art. 130 § 1 k.p.c.), natomiast profesjonalny petnomocnik ma obowigzek jej uiszczenia
bez wezwania.

Whiesienie skargi kasacyjnej bez uiszczenia optaty podstawowej przez adwokata
lub radce prawnego skutkuje jej odrzuceniem z mocy art. 1302 § 3 k.p.c. (por. takze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2006 r., || PZ 40/06). Tak tez
winien postgpi¢ Sad drugiej instancji, a skoro tego nie uczynit, zobligowany do
odrzucenia $rodka zaskarzenia jest Sad Najwyzszy z mocy art. 398° § 3 k.p.c.



