Sygn. akt Il CZ 15/07

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Henryk Pietrzkowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa SGB — T. L. Polskiego Towarzystwa Leasingowego - Spotki
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko H. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 marca 2007 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 listopada 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 23 listopada 2006 r. odrzucit skarge
kasacyjna stwierdzajac, ze wbrew wymaganiu przewidzianemu w art. 398* § 1 pkt
1 k.p.c. nie wskazuje, czy wyrok zaskarzony zostat w catosci czy w czesci.

W  zazaleniu, zawierajgcym wniosek o0 uchylenie zaskarzonego
postanowienia petnomocnik pozwanego podnidst, Ze z tresci wniosku kasacyjnego,
zawierajgcego zgdanie uchylenia wyroku w catosci w sposob oczywisty wynika, ze
wyrok zaskarzony zostat w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie budzi watpliwosci Ze oznaczenie orzeczenia, od ktorego skarga
kasacyjna zostata wniesiona ze wskazaniem granic zaskarzenia (art. 398* § 1 pkt 1
k.p.c.) oraz wniosek kasacyjny (art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. ) sg odrebnymi elementami
skargi kasacyjnej. Pozostajg jednak ze sobg w zwigzku w tym znaczeniu, ze
postulowane we wniosku kasacyjnym rozstrzygniecie dotyczy¢é moze wytgcznie
zaskarzonej czesci orzeczenia. Jesli zatem we wniosku kasacyjnym skarzgcy
wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, to mimo ze w skardze
kasacyjnej granice zaskarzenia nie zostaty precyzyjnie okreslone, przyja¢ nalezato,
ze wyrok zostat zaskarzony w catosci.

Skarga kasacyjna jest pismem procesowym. Okolicznos¢, ze jej
sporzgdzenie powierzone zostato profesjonalnym petnomocnikom procesowym
w ramach przymusu adwokacko — radcowskiego nie moze oznaczac, ze do tego,
wprawdzie szczegdlnego, ale jednak pisma procesowego, miatby nie miec
zastosowania art.130 § 1 zd.2 k.p.c. Brak zatem w skardze kasacyjnej precyzji przy
okre$leniu granic zaskarzenia w sytuacji, gdy treS¢ wniosku kasacyjnego
jednoznacznie okresla zakres zaskarzenia, kwalifikowa¢ nalezy jako oczywistg
niedoktadnosc, nie stanowigcg przeszkody do nadania skardze biegu.

Z przytoczonych wzgleddw orzeczono, jak w sentencji (art. 398 § 1 zd. 1
w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.).



