Sygn. akt Il CSK 34/07

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa "E." sp. |.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci D. sp. z 0.0.

0 wydanie rzeczy lub zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 sierpnia 2006 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz

powddki 1800 zt kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Petnomocnik pozwanego wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego oddalajgcego apelacje od wyroku Sadu Okregowego w L.
nakazujgcego pozwanemu — po uchyleniu wyroku zaocznego — aby wydat powddce
oznaczone ruchomosci bgdz zaptacit kwote 199 726,93 zt. Uzasadniajgc wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznanie, przytoczyt art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. i
stwierdzit, ze ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz naruszone
zostato prawo materialne przez btedng jego wyktadnie oraz naruszone zostaty
przepisy postepowania, co mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, gdyz nie
zostato ustalone, czy sieC energetyczna i techniczna wewnatrzzaktadowa
(instalacja wody chiodzacej) stanowity czesci sktadowe Ilub przynaleznosci
nieruchomosci budynkowych kupionych przez powoda aktem notarialnym z dnia 31
stycznia 2005 r., czy tez stanowity one czesci skitadowe lub przynaleznosci
znajdujgcych sie w budynkach linii produkcyjnych (technologicznych) stuzgcych do
produkcji czesci samochodowych (wyktadzin wnetrz) zakupionych przez firme ,Z”

D.T., zgodnie z umowg z dnia 29 lipca 2004 r.”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, ze skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczone
wymaganie stanowi jeden z elementéw istotnych (konstrukcyjnych) skargi
kasacyjnej, ktérego niedochowanie powoduje, ze skarga jest dotknieta brakiem

nieusuwalnym i podlega odrzuceniu a limine.

Wymaganie uzasadniania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nawigzuje do instytucji przedsadu, uregulowanej w art. 398° k.p.c.,
i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek natozony na skarzgcego
polegajgcy na wykazaniu argumentdéw przemawiajgcych za tym, aby skarga
kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze spetnieniem tego obowigzku nie jest przedstawienie dowolnych
argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, istotnych

tylko w ocenie samego skarzgcego.



Uzasadnienie omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek z przedsgdem,
musi scisle nawigzywac¢ do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. To oznacza, ze wnoszacy skarge kasacyjna
powinien wykaza¢ — w formie wyodrebnionego wywodu prawnego — ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05 niepubl.).

Przytoczone uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwanego
do rozpoznania (z uwzglednieniem nawigzujgcej do niego tresci zawartej
w ostatnim akapicie uzasadnienia skargi kasacyjnej) nie spetnia wymagania
przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Przede wszystkim skarzacy nie wskazat
jednoznacznie, do ktérej z przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek odwotat
sie, uzasadniajgc wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Przytoczony we wniosku przepis wskazuje bowiem na przestanke polegajgcg na
wystgpieniu w sprawie istothego zagadnienia prawnego, a tres¢ uzasadnienia — na
przestanke w postaci oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). Przyjmujgc, ze w przekonaniu skarzgcego w sprawie wystgpito istotne
zagadnienia prawne, nalezato uznaé, iz ta przestanka nie zostata wykazana,
poniewaz skarzgcy nie sformutowal zagadnienia prawnego z przytoczeniem
argumentow prawnych, $wiadczacych o rozbieznych ocenach prawnych (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
r., nr 1, poz. 11; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CKN 3/05, Lex nr 180841). Przytoczona tes¢ uzasadnienia wniosku nie zawiera
tez argumentdéw Swiadczgcych o tym, Zze skarga kasacyjna pozwanego jest
oczywiscie uzasadniona. Odwotanie sie do tej przestanki uzasadniajgcej przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga bowiem wykazania, ze zaskarzony
wyrok zostat wydany z takim naruszeniem oznaczonych przepiséw prawa, ktore
jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy prowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ
100/03, Lex nr 82227).



Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398°§ 3 k.p.c. oraz art. 98 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1
k.p.c.).



