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POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski

w sprawie z powodztwa Domu Obrotu Wierzytelnosciami "C." -
Spotki Akcyjnej

przeciwko G. P. i M. K.

O zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac:
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Sg to tzw. elementy
konstrukcyjne tego nadzwyczajnego, wysoce sformalizowanego $rodka
zaskarzenia i dlatego niezachowanie ktoregokolwiek z nich skutkuje jego

odrzucenie a limine.

Wymagania skargi kasacyjnej, w porownaniu z kasacjg, sg surowsze
albowiem aktualny $rodek winien zawiera¢ wyraznie sformutowany wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie wskazujgce na
wystepowanie jednej co najmniej z przestanek objetych hipotezg art. 398° § 1 k.p.c.
Wskazanie ze skarga kasacyjna powinna by¢ rozpoznana ,bowiem nie jest mozliwa
zmiana zaskarzonego wyroku wydanego z naruszeniem przepisow postepowania
po rozpoznaniu sprawy w trybie nakazowym, mimo iz powinna by¢ rozpoznana
w trybie zwyktym z powodu watpliwosci co do prawdziwosci i tresci wypetnienia
weksla, ktéry wypetniony zostat przez nabywce weksla, to jest powoda, co jest
czestg praktykg przedsiebiorstw trudnigcych sie windykacjg roszczen
a rozpoznanie skargi kasacyjnej przyczyni sie do ukrocenia tej naruszajgcej prawo
praktyki, wptywajgcej negatywnie na sprawny, szybki i uczciwy obrét gospodarczy”
nie odpowiada hipotezie art. 398* pkt 3 k.p.c. Nie spetnia bowiem wymagania
przedstawienia uzasadnienia tego wniosku. Wskazanie zagadnienia prawnego
polega bowiem na przedstawieniu jurydycznego wywodu a taki nie zostat
wyartykutowany i wskazaniu dlaczego jest ono istotne (por. Uchwate potgczonych
Izb Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych i Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r. Il CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 92).
Zacytowane zdanie niewatpliwie w zaden sposob nie wyczerpuje zadnej z dalszych

przestanek zawartych w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie, art.
398°§ 3 k.p.c.



