Sygn. akt Il CZ 6/07

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz

w sprawie z powodztwa R.B.

przeciwko K. Spétce Jawnej — T. i D.K.

0 zapftate,

oraz w sprawie z powodztwa K. Spotki Jawnej T. i D.K.

przeciwko R.B.

o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 marca 2007 r.,
zazalenia powoda R.B.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 listopada 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 3 listopada 2006 r. Sgd Apelacyjny odrzucit na
podstawie art. 370" w zw. z art. 373 i art. 368 § 1 pkt 1 i 5 k.p.c.  apelacje
sporzgdzong imieniem pozwanego R.B. przez jego petnomocnika bedgcego radcg
prawnym, z powodu niewskazania w niej zakresu zaskarzenia wyroku Sadu

Okregowego oraz zakresu jego zgdanej zmiany lub uchylenia.

W zazaleniu pozwany zarzucit zaskarzonemu postanowieniu naruszenie
powotanych przepisow podnoszgc, ze Sad Apelacyjny zupetnie btednie dopatrzyt
sie brakdw wniesionej apelacji, ktora spetniata wszelkie okreslone ustawg wymogi.
Wnosit o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wymaganie okreslenia zakresu zaskarzenia apelacyjnego (w catosci lub
w czesci) zwigzane jest z koniecznoscig dokfadnego okreslenia granic apelaciji
poza ktore sad drugiej instancji nie moze wyjs¢ (art. 378 § 1 k.p.c.). Wskazanie
zakresu zaskarzenia stanowi uprawnienie, a zarazem obowigzek wnoszgcego
apelacje, w wykonaniu ktérego nie moze on by¢ zastgpiony przez sad.
Brak apelacji w tym zakresie uniemozliwia jej rozpoznanie. Sytuacja taka jednak
W sprawie niniejszej nie zachodzi. Powotanie przez skarzgcego w apelacji
jednostek redakcyjnych wyroku Sgadu Okregowego, w ich liczbowym oznaczeniu
w nim uzytym (pkt Il i 1ll), dla okreslenia zakresu zaskarzenia tego wyroku

spetnia bowiem w zupetnosci wymaog okreslony w art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c.

Niezasadnie uznat tez Sad Apelacyjny, iz wniesiona apelacja nie zawiera
okres$lenia zakresu zgdanej zmiany zaskarzonego wyroku w sytuaciji, gdy skarzgcy
wskazat, ze domaga sie jego zmiany w pkt Il, poprzez oddalenie powodztwa oraz

w pkt lll, poprzez obcigzenie powddki kosztami opinii biegtego.



W tym stanie rzeczy brak byto podstaw do odrzucenia apelacji, co majgc na
wzgledzie Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie (art. 398%° § 1 w zw.
z art. 394*§ 3 k.p.c.).



