Sygn. akt V CSK 27/07

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz
SSA Marta Romanska

w sprawie z wniosku G. M.

przy uczestnictwie P. S.

0 podziat majatku spoéfki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 kwietnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania od postanowienia
Sadu Okregowego w S.

z dnia 8 sierpnia 2006 r.,

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 8.08.2006 r. Sad Okregowy ustalit, ze w skfad

majatku spoétki cywilnej G. M., P. S.i F. S. - O. wchodzi:

nieruchomos$¢ obejmujgca dziatki nr 11/35, 11/36 i 11/37 o tacznej
powierzchni 1579 m? zabudowana obiektami stacji paliw, potozona

w obrebie 3 w S., objeta ksiegg wieczysta nr [...] o wartoéci 264.000 zt;
auto osobowe Alfa Romeo o wartosci 30.935,40 z
wierzytelnos¢ z tytutu zysku spoétki w kwocie 155.256,83 zt

wierzytelno$¢ z tytutu istniejgcych w chwili rozwigzania spétki towarow
o wartosci 51.522 zt

wierzytelnosci nalezne spotce na dzien rozwigzania spofki z tytutu sprzedazy

towaréw o wartosci 46.878,54 zt

Srodki pieniezne na rachunku bankowym o wartosci 539,82 zt, za$§ tgczna

warto$ci majgtku spotki wynosi 549.132,59 zt.

Dokonat podziatu czesci tego majatku przyznajgc P. S. na wytgczng wtasnosé:

nieruchomos$¢ obejmujgca dziatki gruntu nr 11/35, 11/36, 11/37 o tacznej
powierzchni 1579 m? zabudowana obiektami stacji paliw, potozona
w obrebie nr 3 w S, dla ktérej Sad Rejonowy V Wydziat Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg nr [...] o wartosci 264.000 z

wierzytelnos¢ z tytutu zysku spotki w kwocie 155.256,83 zt

wierzytelnosci z tytutu istniejgcych w chwili rozwigzania spotki towarow
o wartosci 51.522 z

wierzytelnosci nalezne spétce na dzien rozwigzania spofki z tytutu sprzedazy

towaréw o wartosci 46.878,54 zt

srodki pieniezne na rachunku bankowym o wartosci 539,82 zt.



Zasadzit od P. S. na rzecz wnioskodawcy G. M. kwote 141.280,91 zt z
odsetkami, a na rzecz F. S. kwote 687,55 zt z odsetkami i zarzadzit sprzedaz
samochodu Alfa Romeo w postepowaniu egzekucyjnym i okreslit podziat sumy
uzyskanej ze sprzedazy pomiedzy wspoélnikow G. M. — 50%, P. S. —49% i F. S. —
1 %.

W sprawie ustalono co, nastepuje:

W dniu 14 marca 1996 r. uczestnicy P. S. i G. M. zawarli umowe spétki
cywilnej ,0." W umowie wspdlnicy ustalili, iz dochody i koszty spoétki bedg dzielone
w rownych czesciach. W dniu 12 maja 1996 r. uczestnik P. S. udzielit spotce
cywilnej O. pozyczki w kwocie 75 000 zt. oprocentowang wedtug statej stopy
procentowej w wysokosci 21 % w stosunku rocznym za caty okres korzystania
z pozyczki przez spotke. Zwrot pozyczki miat nastgpi¢ w terminie szesciu tygodni

od wypowiedzenia pozyczki przez P. S.

W dniu 31 maja 1996 r. wnioskodawca G. M. i uczestnik P. S. jako wspolnicy
spotki cywilnej O. kupili nieruchomos$é o powierzchni 1579 m? zabudowang
obiektami stacji paliw potozong w S. obreb 4 dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi
ksiege wieczystg nr [...]. Cena zakupu wynosita 110.000 zt przy czym kwote 55.000
zt wspdlnicy uiscili przed podpisaniem aktu notarialnego, pozostata kwota tj. 55.000
zt miata zosta¢ zaptacona do 30 pazdziernika 1996 r. W dniu 1 czerwca 1996 r.
uczestnik P. S. udzielit spoétce cywilnej O. pozyczki w kwocie 20.000 z
oprocentowang wedtug statej stopy procentowej w wysokosci 21% w stosunku
rocznym za caty okres korzystania z pozyczki. Zwrot pozyczki miat nastgpi¢ w
terminie szesciu tygodni od wypowiedzenia pozyczki przez P. S. W dniu 3
pazdziernika 1997 r. do spotki cywilnej O. przystgpit trzeci wspdlnik F. S. Wspdlnicy
ustalili, iz udziaty w zyskach i startach P. S. bedg wynosi¢ 49 %, G. M. 50 %, F. S. 1
%. W dniu 4 listopada 1997 r. uczestnik P. S. wypowiedziat umowe pozyczki kwoty
75.000 zt i 20.000 zt i wezwat do zwrotu tych kwot w terminie szesciu tygodni wraz

z odsetkami.
W 1997 roku pomiedzy wspolnikami P. S. i G. M. narastaty nieporozumienia,
wspolnicy nie potrafili uzgodni¢ warunkdéw na jakich G. M. miat wystgpi¢ ze spétki

cywilnej O.



W dniu 9 lipca 1998 r. wnioskodawca G. M. zostat zmuszony przez P. S. do
ztozenia podpiséw pod dokumentami dotyczgcymi rozliczenia go jako ustepujacego
wspolnika ze spoétki cywilnej O. W dokumentach tych tj. protokole nr 1 z dnia 9 lipca
1998 r. i aneksie nr 4 z 9 lipca 1998 r. zapisano, ze G. M. jako ustepujacy ze spotki
cywilnej O. nie otrzyma zadnej sptaty, gdyz wyptacone mu zyski petni zaspakajajg
jego roszczenia wobec spotki, a ponadto wystepujgcy wspolnik zwolniony jest z

dtugu wobec P. S.

W dniu 7 czerwca 2001 r. Sad Rejonowy uznat P. S. za winnego popetnienia
czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 9 lipca 1998 r. zmusit G. M. do zlozenia
szesciu podpiséw pod dokumentami dotyczgcymi rozliczenia go jako ustepujgcego

wspolnika ze spoétki cywilnej O.

Od dnia 9 lipca 1998 r. wnioskodawca G. M. zostat pozbawiony mozliwosci

wgladu do dokumentacji spotki cywilnej oraz prowadzenia jej spraw.

W dniu 1 wrzesnia 1998 r. G. M. wystgpit z pozwem o rozwigzanie umowy
spotki cywilnej O. Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 1999 r. Sgd Okregowy rozwigzat
spotke cywilng O. Na skutek apelacji P. S. i F. S. Sad Apelacyjny zmienit

zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo G. M..

Od dnia 1 stycznia 2001 r. uczestnik P.S. samodzielnie prowadzi dziatalnosc
gospodarczg na nieruchomo$ci zabudowanej stacjg paliw w S. , tj. na

nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢ G. M. i P. S.

W dniu 12 czerwca 2002 r. P. S. wystgpit z pozwem o rozwigzanie umowy
spotki cywilnej O. Prawomocnym wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2002 r. Sad
Okregowy rozwigzat umowe z dnia 14 marca 1996 r., zmieniong aneksem nr 3 z
dnia 3 pazdziernika 1997 r. spotki cywilnej O., zawartg przez wspolnikow P. S., G.
M.iF.S.

Na dzien rozwigzania tj. 18 wrzesnia 2002 roku zobowigzania spotki wobec
osbéb trzecich wynosity 25.800 zt. Zobowigzania spotki zostaty uregulowane
w catosci i w chwili obecnej nie istnieja.

W dniu 18 wrzesnia 2002 r. (ij. w dniu rozwigzania spétki) sktad jej majatku

byt nastepujacy:



1. auto osobowe Alfa Romeo o wartosci 30.935,40 z

2. towar o wartosci 51.522 zt

3. wierzytelnosci z tytutu sprzedazy towaru o wartosci 76.679,29 zt
4. srodki pieniezne na rachunku bankowym o wartosci 539,82 z

5. nieruchomos$¢ obejmujgca dziatki gruntu nr 11/35, 11/36, 11/37 o tgcznej
powierzchni 1579 m?, zabudowana stacjg paliw, potozona w obrebie nr 3w S.,
o wartosci 264.000 zt.

tacznie warto$¢ majgtku spétki cywilnej O. wynosi 423.676, 51 zt.
W roku 1996 spdtka cywilna O. poniosta straty w wysokosci 15.764 zt.
W roku 1997 spotka uzyskata zysk w kwocie 55.549,80 zt.

W roku 1998 zysk spotki wyniost 84.044,44 zt., przy czym podziat zysku za rok
1998 wygladat nastepujgco P.S. - 53.551,08 zt, G. M. - 30.258,08 zt, a F. S. -
235,29 zt.

W roku 1999 spotka uzyskata zysk w wysokosci 45.806,49 zt, przy czym P.S.
otrzymat z tego zysku kwote 45.348,43 zt, a F. S. kwote 458,06 zt. W roku 2000
zysk spotki wyniost 35.068,46 zt i catg tg kwote otrzymat P. S. W roku 2001 zysk
spoétki to kwota 44.072,87 zt., a caty zysk otrzymat P. S. Do lipca 1997 r. zysk
wypracowany przez spotke cywilng O. nie byt wyptacany wspolnikom, lecz byt
inwestowany w dziatalnos¢ spétki. Od lipca 1998 r. wnioskodawca nie uczestniczyt
w podziale zysku uzyskanego przez spétke cywilng. P.S. otrzymat zwrot pozyczki w
kwocie 95.000 zt udzielonej spotce cywilnej O. wraz z naleznymi odsetkami. Na
nieruchomosci zabudowanej stacjg paliw znajdowat sie zestaw do dystrybuciji
gazéw LPG, zestaw ten nie stanowit wtasnosci spoétki cywilnej O. Spoétka byta
jedynie dzierzawcg zestawu. Dochod uzyskany ze sprzedazy gazow w potowie byt
wyptacany wtascicielowi zestawu LPG, druga potowa dochodu dzielona byta
miedzy P. S. i G. M.. Po rozwigzaniu spétki cywilnej O. uczestnik P.S. w miejsce
starego zestawu LPG zamontowat w 2003 r. nowy zestaw LPG. Zestaw ten jest

wiasnoscig nieuczestniczgcej w sporze osoby trzeciej.



Sad Okregowy dokonujgc zmiany postanowienia Sadu Rejonowego
w zakresie sposobu podziatu majgtku wspolnego wskazat przede wszystkim, ze
w tym w postepowaniu nalezy rozstrzygng¢ takze o roszczeniach P. S. z tytulu
pozyczek udzielonych spotce, jak roéwniez dokona¢ rozliczenia wspolnikow
odnosnie zyskdw za poprzednie okresy dziatalnosci spotki. Podniost, ze nie
ma podstaw, aby podziat majgtku  spdtki  ograniczy¢ tylko  do
nieruchomosci, a przeciwnie nalezy nim objg¢ catg mase majgtkowg. Ustalit
wartos¢ poszczegolnych sktadnikdw majgtkowych i catego majgtku spotki na
podstawie opinii biegtych i przyjgt tgczng warto$¢ na kwote 549.132,59 zt, przy
czym do majatku tego zaliczyt jedynie wierzytelnosci nalezne spétce, ktére zostaty
wyegzekwowane przez ucz. post. P. S. po rozwigzaniu spotki. Pomingt zas
wierzytelnosci, jakie przystugiwaty spétce w dniu jej rozwigzania z tego wzgledu, iz
nie sposob ustali¢, czy mogg by¢ one skutecznie dochodzone przed sgdem.
Odnosnie przyjetego przez Sgd Okregowy sposobu podziatu majagtku wspdlnego
wskazano, ze uczestnicy postepowania wyrazili wole przyjecia przez P. S. tylko
niektorych sktfadnikow majgtkowych tj. nieruchomosé zabudowang stacja paliw,
wiata, zbiorniki paliw, dystrybutory z uwzglednieniem rozliczen miedzy wspolnikami.
Nie byto natomiast wolg ucz. post. P. S. przyjecie skfadnikdw majgtkowych w
postaci towaru, wierzytelnosci, srodkéw pienieznych na koncie i samochodu. Sad
Okregowy podniést jednak, ze skoro towar zostat zbyty przez P. S., wierzytelnosci
zostaty przez niego wyegzekwowane, a Srodki pieniezne na koncie pobrane, to
takze te sktadniki nalezato przyznaé¢ ucz. post. P. S. z obowigzkiem sptaty, zas
odnos$nie samochodu zarzgdzono sprzedaz. Pierwotng wartos¢ tgczng majatku
spotki ustalong na kwote 549 132,59 zt. Sad Okregowy przyjat, ze zadtuzenie spotki
na dzien jej rozwigzania w kwocie 25.800,72 zt spfacit — P.S., co uzasadnia
obnizenie wartosci spétki o kwote 12.900,36 zt (wartos¢ zadtuzenia przypadajgca
na G. M.), 258 zt (wysokos$¢ zadtuzenia przypadajgca na F. S.). Lgczng wartosc
majatku spoétki obnizono tez o kwote 95.000 zt z tytutu pozyczek udzielanych spotce
przez P. S. oraz kwote 126.472 zt tytulem naleznych mu odsetek do dnia
rozwigzania spotki (18.09.2002). W nastepstwie tych odliczen wartos¢ majatku
spotki okreSlono na kwote 314.497,29 zt Z tej kwoty odliczono wartosc

nieruchomosci tj. 264.000 zt, ktorej wspotwiascielami byli P. S. i G. M. Ten ostatni



winien z tego tytutu otrzymacC od P. S. sptate w wysokosci 132.000 zt (50%) z
264.000 zt). Do podziatu wspolnikéw pozostata wiec kwota 50.497,23 zt, w ktorej
odliczono wartos¢ samochodu tj. 30.935,40 zt, co do ktérego zarzgdzono sprzedaz i
podziat sumy uzyskanej ze sprzedazy oraz zwrot wkfadéw: G. M. — 2000 zk; P. S. —
2.000 zti F. S. — 1000 zt. Pozostatg wiec nadwyzke w kwocie 14.561,83 zt Sad

Okregowy podzielit w takim stosunku, w jakim wspdlnicy uczestniczyli w zyskach.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyt skargg kasacyjng ucz. post.
P.S. W ramach podstawy kasacyjnej w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono
naruszenie art. 191 w zwigzku z art. 618 k.p.c., 219, 618 § 1i 2 k.p.c., 321 § 1,
378 §1i617 k.p.c., 233 § 1, 328 § 2, 381, 382 i 384 k.p.c., co miato istotny wptyw
na wynik sprawy. W ramach podstawy kasacyjnej w art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.
zarzucono naruszenie art. 875§ 2 i 3 w zwigzku z art. 871 § 1 k.c. i w zwigzku
z art. 618 § 1 k.p.c. Wskazujgc na te zarzuty ucz. post. P. S. wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania wzglednie orzeczenie co do istoty sprawy zgodnie z

whnioskami stron.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepisow
postepowania muszg by¢ rozwazane w pierwszej kolejnosci, gdyz ustosunkowanie
sie co do zasadnosci naruszenia przepiséw prawa materialnego jest mozliwe
wowczas, gdy stan faktyczny sprawy bedacy podstawg rozstrzygniecia zostat
ustalony w sposob prawidtowy. Wsrod tej grupy zarzutéw nalezy przede wszystkim
zwroci¢ uwage na zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddéw, pominiecie twierdzeh i zarzutow uczestnikdéw
postepowania i oparcie rozstrzygniecia na twierdzeniach wnioskodawcy, btedne
ustalenia faktyczne i oddalenie wnioskow dowodowych. Taki zarzut
w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalny. Art. 398° § 3 k.p.c. wyraznie
przeciez stanowi, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce

ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Nalezy tu zwrdcié uwage na art. 398 § 2



k.p.c. stanowigcy ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Wnoszgcy skarge kasacyjng
pomingt lub nie dostrzegt tej nowej regulacji prawnej wprowadzonej ustawg z dnia
22.12.2004 r., ktéra weszta w zycie z dniem 6.02.2005 r. W nastepstwie tej
regulacji skarga kasacyjna oparta na naruszeniu przepisOw postepowania
dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowodow jest obecnie expressis verbis
niedopuszczalna. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wymaga wiec
merytorycznego ustosunkowania sie. Na marginesie nalezy jednak zaznaczyc,
ze wskazany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez
oddalenie wnioskdw dowodowych przez sgd | instancji, nie jest adekwatny
ze wzgledu na tres¢ tego przepisu. Witasciwym przepisem jest tu art. 217 § 2 k.p.c.,

ktérego jednak nie wskazano w skardze kasacyjnej.
W skardze kasacyjnej, zarzucono tez naruszenie:

- art. 191 k.p.c. w zwigzku z art. 618 k.p.c. przez przyjecie, ze w jednym
postepowaniu mogg byC rozpatrywane naruszenia, ktére podlegajg

rozpoznaniu w réznych trybach;

- art. 219 kp.c. i art. 618 § 1 i 2 k.p.c. przez brak powiadomienia
uczestnikow postepowania o potgczeniu do wspdlnego rozpoznania
sprawy o zwrot pozyczek udzielonych spoétce przez P. S. i sprawy o

podziat majgtku spofki cywilnej.

- art. 321 § 11617 k.p.c. przez przekroczenie przez sad | instancji zakresu

przedmiotu zgdania wnioskodawcy.

Odnoszac sie do tych zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, ze zawierajg one te samg
wadliwo$é. Rzecz w tym, ze zgodnie z art. 519" k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje
do Sadu Najwyzszego od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co
do istoty sprawy. Strona wnoszgca skarge kasacyjng formutujgc podstawy
kasacyjne w postaci naruszenia przepisdOw postepowania, co miato istotny wptyw
na wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.) winna wskazaé zarzuty naruszenia
okreslonych przepisow postepowania stosowanych przez sad Il instancji. Inaczej
rzecz ujmujgc, zarzuty muszg by¢ adresowane w stosunku do sgdu Il instancji.

Wskazane w skardze kasacyjnej w/w zarzuty dotyczg postepowania toczgcego sie



przed sgdem | instancji i jako takie nie mogg by¢ podnoszone w skardze

kasacyjnej. Z tego wzgledu nie zachodzi potrzeba ich merytorycznego rozwazenia.

W ramach zarzutéw naruszenia przepisOw postepowania podniesiono tez
naruszenie art. 381, 382 i 384 k.p.c. przez pominiecie w toku postepowania
apelacyjnego zgtoszonych wnioskow dowodowych i braku uzasadnienia tej
odmowy oraz naruszenie zakazu reformationis in peius wynikajgce z tego, ze
rozpatrujgc apelacje wniesiong wytgcznie przez ucz. post. P. S. Sad Okregowy
ustalit wyzszg warto$¢ majatku spétki niz przyjat to sad | instancji. Odnoszac sie do
tych zarzutéw podniesc¢ nalezy, ze lektura apelacji wniesionej przez uczestnikow
postepowania (k. 352-360), jak réwniez tres¢ protokotu z posiedzenia Sagdu
Okregowego z dnia 8.08.2006 r. nie dajg zadnych podstaw do stwierdzenia, ze w
toku postepowania apelacyjnego zostaty zgtoszone jakiekolwiek wniosKi
dowodowe. W apelacji powotuje sie wprawdzie na dowody, ktére majg potwierdzaé
przytoczone w niej zarzuty, jednak nie ma Zzadnego wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu. Z tego tez wzgledu w protokole rozprawy przez Sgdem

Okregowym nie zawarto postanowienia dowodowego.

Odnosnie zarzutu naruszenia art. 384 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest
on uzasadniony. Zgodnie z tym przepisem sad nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku
na niekorzy$¢ strony wnoszgcej apelacje, chyba Ze strona przeciwna rowniez
wniosta apelacje. Wnoszacy skarge kasacyjng dopatruje sie naruszenia
tego przepisu przez to, ze Sagd Okregowy zasagdzit wyzszg wartos¢ majgtku spotki
cywilnej (549.132,59 zt) niz to przyjat Sad Rejonowy (432.676,51 zt) i uczynit to
w wyniku rozpoznania apelacji uczestnikbw postepowania. Jest to zarzut
oczywiscie chybiony z nastepujgcych przyczyn: po pierwsze, ustalenie innej (takze
wyzszej) wartosci majgtku podlegajgcego podziatowi nie jest objete art. 384 k.p.c.;
wyjasnit to juz Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 11.03.1977 r. Il CZP 7/77 (OSNCP
1977, nr 11, poz. 205); w postanowieniu z dnia 17.09.1999 r. | CKN 379/98 (OSNC
2000, nr 3, poz. 59); po drugie, Sad Okregowy zasadzit od P. S. tytutem spfaty
nizsze kwoty zaréwno na rzecz G. M., jak i F. S. Nie ma tu wiec elementu
rozstrzygniecia na niekorzys¢ P. S. jako wnoszgcego apelacje. Rekapitulujgc
stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawiane w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia

przepisow postepowania nie sposob uzna¢ za usprawiedliwione.
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2. W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wnoszacy
skarge kasacyjng zarzucit naruszenie art. 875 § 2 i 3 k.c. w zwigzku z art. 871 k.c.
przez dokonanie btednej wyktadni tych przepisow. Zarzut btednej wyktadni polega —
zdaniem wnoszgcego skarge kasacyjng — na tym, ze: Sgd Okregowy zaliczyt
w sktad majgtku wspolnikow spotki cywilnej wierzytelnosci nalezne spotce, choc
winne one by¢ egzekwowane przez wspolnikéw indywidualnie wedtug ich udziatéw
w majatku spotki; przez przyjecie do wyceny majgtku spotki metody majgtkowe;
i pominiecie innych metod; btedne ustalenie wartosci samochodu; nieprawidtowe
ustalenie wysokosci odsetek i koncowej daty ich obliczenia oraz btedne obliczenie
zysku. Podejmujgc rozwazenie zasadnosci tego zarzutu wstepnie nalezy podniesc,
ze wskazane uzasadnienie btednej wyktadni powotanych przepiséw nie przystaje
do ich tresci. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z art. 875 § 2 k.c., z majatku
pozostatego po sptaceniu dlugéw spétki zwraca sie wspolnikom ich wkiady,
stosujgc odpowiednio przepisy o zwrocie wktadow w razie wystgpienia wspolnika
ze spotki. Tak wiasnie postgpit Sgd Okregowy, ktory ustalit, ze na dzieh rozwigzania
spotki jej zadtuzenie wynosito 25.800 zt i w chwili orzekania zostato ono w catosci
uregulowane, przez ucz. post. P. S. i o te kwote obnizyt wartoS¢ majatku Spofki.
Ustalit tez, ze wspolnikom nalezy sie zwrot wktaddw pienieznych w kwotach 2 razy
po 2000 zt oraz 1000 zt i o te kwote obnizyt wartos¢ majgtku spétki. Jest takze poza
sporem, ze Sad Okregowy ustalajgc wysokos¢ nadwyzki na kwote 14.561,83 zt
dokonat jej podziatu w takim stosunku, w jakim wspdlnicy uczestniczyli w zyskach
spotki. Zastosowat wiec Scisle regute okreslong w art. 875 § 3 k.c. W tej sytuacji nie
mozna w jakikolwiek sposob uzasadni¢ zarzutu bagdz btednej wyktadni badz

niewtasciwego zastosowania art. 875§ 2 i 3 k.c.

Analiza sposobu podziatu majgtku wspdlnikow spotki cywilnej i ich
rozliczenie przedstawione bardzo szczegdétowo w motywach zaskarzonego
postanowienia w petni uzasadnia tez wniosek, ze Sgd Okregowy doktadnie

przestrzegat requt zawartych w art. 871 k.c.

Odnoszac sie szczegotowo do tresci zarzutdow, ktére majg uzasadniac¢ zarzut
btednej wyktadni art. 875 § 2 i 3 oraz art. 871 k.c. wskaza¢ nalezy na nastepujace
fakty:
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Po pierwsze, z uzasadnienia Sgdu Okregowego wynika jednoznacznie, ze do
majagtku wspdlnikéw spotki cywilnej zaliczono jedynie te wierzytelnosci, ktore
zostaty wyegzekwowane przez ucz. postepowania P. S. po rozwigzaniu spofki.
Skoro ten uczestnik postepowania uzyskat catg wierzytelnos¢, a nie tylko w czesci
odpowiadajgcej jego udziatowi, to prawidtowo postgpit Sgd Okregowy zaliczajgc te
wierzytelnosci do majatku spotki. Sad zas pominagt te wierzytelnosci, ktore
przystugujg wspolnikom, lecz nie zostaly zrealizowane. Do nich znajduje

zastosowanie zasada, o ktdrej mowa w skardze kasacyjne;.

Po drugie, kwestionowanie w skardze kasacyjnej zastosowanej przez biegtych
metody oszacowania majgtku spétki w istocie oznacza kwestionowanie oceny
dowodu w postaci opinii biegtych. Takie zarzuty nie sg dopuszczalne w ramach
podstaw skargi kasacyjnej, o czym wyraznie mowa w art. 398° § 3 k.p.c. Nalezy tez
wskazaé, ze stosowanie do art. 398" § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym nie
jest dopuszczalne powotywanie nowych faktow i dowodow. Przedstawienie wiec

nowej opinii biegtego rzeczoznawcy jest niedopuszczalne.

Po trzecie, kwestionowanie ustalenia wartosci samochodu jest w istocie
podwazaniem oceny opinii biegtego jako dowodu. Nie jest to dopuszczalne
w skardze kasacyjnej. Nadto nalezy zauwazyC, ze uprzednio zarzut ten nie byt

podnoszony, w szczegolnosci w apelaciji.

Po czwarte, wbrew zarzutom zawartym w skardze kasacyjnej odsetki od udzielonegj
pozyczki przez P. S. w fgcznej kwocie 95.000 zt, ustalone na kwote 126.477 zt

zostaty prawidtowo obliczone co do wysokosci i okresu za ktéry sie naleza.

Po pigte, nie jest dopuszczalne podwazanie w skardze kasacyjnej ustalen
faktycznych w zakresie wysokosci zysku osiggane przez spotke w poszczegolnych

latach.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia prawa materialnego, nie znajdujg uzasadnienia. Z tych wzgledéw na

podstawie art. 398 k.p.c. skarge kasacyjng nalezato oddalié.



