Postanowienie z dnia 24 kwietnia 2007 r.
| UZ 9/07

Po uchyleniu art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach praw-
nych (jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059 ze zm.), oswiadczenie
peltnomocnika bedacego radca prawnym, o ktérym jest mowa w art. 84 § 3
k.p.c., ma tylko znaczenie informacyjne. Wezwanie radcy prawnego do uzupet-
nienia skargi kasacyjnej przez ztozenie tego oswiadczenia nie moze by¢ opa-

trzone rygorem odrzucenia skargi.

Przewodniczgcy SSN Teresa Flemming-Kulesza (sprawozdawca), Sedziowie

SN: Jozef lwulski, Roman Kuczynski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 kwietnia
2007 r. sprawy z odwotania Marty C. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w N.S. o wczes$niejszg emeryture, na skutek zazalenia ubezpieczo-

nej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 stycznia 2007 r. [...]

uchylit zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2006 r. [...] Sad Apelacyjny- Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Krakowie oddalit apelacje Marty C. wniesiong od wyroku Sgdu Okre-
gowego w Krakowie z dnia 12 wrzesnia 2005 r. w sprawie o prawo do wczesniejszej
emerytury pracownikdéw opiekujgcych sie dzie¢mi wymagajacymi statej opieki.

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego petnomocnik wnioskodawczyni,
bedgcy radcg prawnym, wnidst skarge kasacyjna.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Krakowie postano-
wieniem z dnia 8 stycznia 2007 r. [...] odrzucit skarge kasacyjng. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze petnomocnik wnioskodawczyni wnidst skarge kasacyjng, dotgczajgc do
niej petnomocnictwo procesowe, w ktorym nie zamiescit oSwiadczenia przewidziane-

go w art. 89 § 3 k.p.c., a mianowicie, ze nie pozostaje w stosunku pracy. W tym sta-



nie rzeczy zostat wezwany o uzupetnienie brakéw formalnych skargi kasacyjnej po-
przez zatgczenie petnomocnictwa procesowego z oswiadczeniem, o ktérym mowa w
art. 89 § 3 k.p.c., w terminie tygodniowym od daty doreczenia wezwania pod rygorem
odrzucenia skargi kasacyjnej.

Petnomocnik wnioskodawczyni nie dokonat czynnosci zgodnie z powyzszym
wezwaniem, a jedynie przestat do sgdu pismo procesowe zawierajgce informacje, ze
W jego ocenie obowigzek sktadania oswiadczenia o niepozostawaniu w stosunku
pracy stat sie bezprzedmiotowy. Swoje stanowisko opierat na nowelizacji ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych dokonanej ustawg z dnia 30 czerwca 2005 r.
0 zmianie ustawy Prawo o adwokaturze i niektorych innych ustaw, ktérg uchylony
zostat art. 8 ust. 2 ustawy o radcach prawnych.

Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng z powodu nieuzupetnienia brakow
formalnych w zakreslonym terminie.

Powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego zostato w catosci zaskarzone
przez wnioskodawczynie. W zazaleniu podniesiono zarzut naruszenia przepisu po-
stepowania, tj. art. 398°k.p.c. w zwigzku z art.89 § 3 k.p.c., polegajacego na odrzu-
ceniu skargi kasacyjnej wskutek uznania, iz skarga kasacyjna nie spetnia wymogéw
formalnych z uwagi na brak w petnomocnictwie procesowym oswiadczenia petno-
mocnika, ze nie pozostaje on w stosunku pracy. W zazaleniu zarzucono ponadto na-
ruszenie przepisu art. 65 ust. 1 Konstytucji w zwigzku z art. 8 ustawy o radcach
prawnych polegajace na bezpodstawnym pozbawieniu petnomocnika odwotujgcej sie
pozostajgcego w stosunku pracy prawa wykonywania zawodu radcy prawnego, po-
przez Swiadczenie pomocy prawnej na rzecz osoby fizycznej niebedgcej przedsie-
biorcg. Wskazujgc na powyzsze wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i zasgdzenie od pozwanego na rzecz odwotujgcej sie kosztéw postepowania wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione. Z art. 96 § 1 k.p.c. wynika, ze pethomocnik obo-
wigzany jest przedtozyé petnomocnictwo przy pierwszej czynnoéci procesowej. Nie-
dotgczenie petnomocnictwa stanowi zatem niezachowanie warunkéw formalnych
pisma w rozumieniu art. 130 § 1 k.p.c. Za taki brak nalezy uzna¢ réwniez niekom-

pletnos¢ petnomocnictwa, to znaczy brak w jego tresci koniecznych, istotnych ele-



mentow. Brak taki podlega usunieciu na wezwanie przewodniczgcego (art. 130 § 1
K.p.c.).

W mysl art. 398* § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna czynié zado$é wymaga-
niom przewidzianym dla pisma procesowego, z czego wynika, ze petnomocnik wno-
szgcy skarge, jezeli nie byt dotychczas umocowany w tym zakresie, winien dotgczyc¢
do niej dokument zawierajgcy wszystkie niezbedne sktadniki petnomocnictwa. W ra-
zie stwierdzenia niedotgczenia petnomocnictwa lub niekompletnej tresci dotgczonego
dokumentu przewodniczgcy wzywa o uzupetnienie tego braku pod rygorem odrzuce-
nia skargi (art. 398° § 1 k.p.c.). Petnomocnik wnioskodawczyni zostat wezwany w tym
trybie do ztozenia oswiadczenia z art. 89 § 3 k.p.c. Przepis ten stanowi ( w zdaniu
pierwszym, drugie zdanie nie ma zastosowania w sprawie), ze petnomocnictwo
udzielone przez osobe fizyczng, sktadane przez radce prawnego powinno zawierac
oswiadczenie petnomocnika, ze nie pozostaje on w stosunku pracy. Poniewaz pet-
nomocnictwo dotgczone przez radce prawnego do skargi kasacyjnej wniesionej w
imieniu wnioskodawczyni (osoby fizycznej) nie zawierato tego oswiadczenia zostat
on wezwany do uzupetnienia braku lecz mimo wezwania nie ztozyt zgdanego
oswiadczenia, co Sad Apelacyjny uznat za podstawe odrzucenia skargi.

W ocenie Sgdu Najwyzszego niezamieszczenie w tresci petnomocnictwa
oswiadczenia z art. 89 § 3 k.p.c. nie moze powodowaé odrzucenia skargi kasacyjne;j.
Nie ma bowiem podstaw do uznania, ze brak o$wiadczenia sprawia, iz nie mozna
nada¢ skardze prawidtowego biegu (art. 130 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398 § 2
k.p.c.). Po uchyleniu z dniem 10 wrze$nia 2005 r. art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 lipca
1982 r. o radcach prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059 ze
zm.) przez ustawe z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy - Prawo o adwokatu-
rze i niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 163, poz. 1361) znaczenie art. 89 § 3 k.p.c.
zostato zmarginalizowane. Ma on zastosowanie tylko do prawnikow zagranicznych (z
Unii Europejskiej - patrz: J. Gudowski (w: T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejew-
ska: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2006, t. |, s. 269).
Skreslenie art. 8 ust. 2 ustawy o radcach prawnych spowodowato brak przeszkod
prawnych do umocowania radcy prawnego pozostajgcego w stosunku pracy do za-
stepowania osoby fizycznej miedzy innymi w sprawie z zakresu ubezpieczen spo-
tecznych, takiej jak ta, w ktorej zapadto zaskarzone postanowienie. Mimo nieuchyle-
nia art. 89 § 3 k.p.c. w aktualnym stanie prawnym nie mozna uznac¢, ze brak o$wiad-

czenia powoduje niemozliwosé nadania biegu skardze kasacyjnej, skoro bez



wzgledu na to, czy radca prawny pozostaje czy nie pozostaje w stosunku pracy,
moze on reprezentowac osobe fizyczng w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecz-
nych. Oswiadczenie z art. 89 § 3 k.p.c. nie ma w takiej sprawie znaczenia prawnego,
moze miec tylko znaczenie informacyjne. Wynika stgd, ze wezwanie do uzupetnienia
petnomocnictwa o to oswiadczenie nie mogto by¢ opatrzone rygorem odrzucenia
skargi. Nie byto zatem podstaw do odrzucenia skargi kasacyjnej z powodu nieusu-
niecia jej braku formalnego.

Z tych przyczyn zaskarzone postanowienie jako tamujgce nadanie biegu skar-

dze kasacyjnej podlegato uchyleniu (art. 398° w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).



