Sygn. akt IV CZ 16/07

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa Gminy L. Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych

w L.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej wiascicieli lokali potozonych przy ulicy
ALR.[...]wL.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 25 kwietnia 2007 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Okregowego w L.

z dnia 25 stycznia 2007 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2006 r. Sgd Rejonowy w L. oddalit
w catosci powoddztwo Gminy L. o zasgdzenie od pozwanej Wspolnoty

Mieszkaniowej kwoty 62314,16 zt.

W apelacji od tego wyroku strona powodowa (niedziatajgca przez
petnomocnika, chociaz byt on ustanowiony w sprawie) zawarta stwierdzenie,
ze ,zaskarza wyzej wskazany wyrok w catosci, wnosi o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji”; wartos¢

przedmiotu zaskarzenia zostata oznaczona na kwote 62314,16 zt.

Przewodniczacy w Sadzie Okregowym, ktéremu zostata przedstawiona
apelacja, wezwat radce prawnego — petnomocnika powoda ,do uzupetnienia braku
formalnego apelacji poprzez wskazanie zakresu zgdanego uchylenia wyroku tj.
w catosci czy w czesci i jakiej”, pod rygorem odrzucenia apelacji. W wykonaniu tego
wezwania petnomocnik pozwanego oswiadczyt: ,uprzejmie informuje, ze wyrok

zostat zaskarzony w cato$ci co wynika z pierwszego zdania apelacji”.

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2007 r. Sgd Okregowy odrzucit apelacje
na podstawie art. 373 k.p.c. Sad wskazal, ze warunki formalne apelaciji,
wymienione w punktach pierwszym i pigtym § 1 art. 368 k.p.c., sg warunkami
samodzielnymi, powinny by¢ wyraznie wskazane, a zakres zgdanego uchylenia nie
moze byC przez sad wyprowadzany z relacji zakresu wskazanego zakresu
zaskarzenia i tresci orzeczenia. Braki w zakresie sformutowania wnioskoéw apelacji
uniemozliwiajg, w ocenie Sgdu Okregowego, nadanie apelacji wtasciwego biegu.
Sad podkreslit takze, ze petnomocnik powoda nie usunat braku apelacji, pomimo,
ze zostat do tego wezwany, z wyraznym wskazaniem wymaganego zakresu

uzupetnienia.

W zazaleniu na to postanowienie, zawierajgcym wniosek o jego uchylenie,
skarzgcy twierdzi, ze okreslenie, iz wyrok zaskarza sie w catosci i wnosi sie o jego
uchylenie, przy uwzglednieniu takze oznaczonej w apelacji wartoéci przedmiotu

zaskarzenia, jednoznacznie wskazywato, ze wniosek o uchylenie dotyczy catosci



wyroku i brak byto podstaw do stwierdzenia przeszkody uniemozliwiajgcej nadanie

biegu apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewatpliwie trafne jest stwierdzenie Sgdu Okregowego, ze wymagania
apelacji wymienione w art.368 § 1 pkt 1 (wskazanie zakresu zaskarzenia) i pkt 5
(wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany
lub uchylenia) sg wymaganiami samodzielnymi i odrebnymi, a zatem powinny by¢
wyraznie i oddzielnie sprecyzowane. Wymagania te majg na celu unikniecie
jakichkolwiek watpliwosci co do zakresu zaskarzenia (a tym samym zakresu
prawomocnosci orzeczenia) oraz wnioskowanego przez strone sposobu
rozstrzygniecia. W okolicznosciach konkretnej sprawy nie jest wykluczone
stwierdzenie, ze nieprecyzyjne ujecie sformutowan uzytych w apelacji stanowi
jedynie oczywistg niedoktadnosé, niestanowigcg przeszkody do nadania jej biegu.
Taka wykfadnia w zakresie oceny spetnienia omawianych wymagan apelacji
zostata przyjeta w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienia z dnia
28 kwietnia 2006 r., V CZ 25/06, 16 listopada 2006 r., Il CZ 80/06 i 30 listopada
2006 r., | CZ 88/06).

W okolicznosciach niniejszej sprawy, sformutowanie ,zaskarza wyzej wskazany
wyrok w catosci, wnosi o jego uchylenie i przekazanie sprawy (...)", przy
uwzglednieniu wartosci przedmiotu zaskarzenia (odpowiadajgcej wartosci
przedmiotu sporu), cho¢ obarczone niedoktadnoscia, nie budzito zadnych
watpliwosci co do zakresu wniosku o uchylenie wyroku; w rezultacie brak byto
przeszkéd do nadania biegu apelacji, bez potrzeby wszczynania procedury
naprawczej. Z tego wzgledu orzeczenie o odrzuceniu apelacji z powodu
nieusuniecia jej brakéw podlegato uchyleniu, na podstawie art. 394 § 3 w zw. z art.
398 k.p.c.

Pomimo uwzglednienia zazalenia, trzeba wyraznie stwierdzi¢, ze wyrazane w tym
zazaleniu przekonanie o nienagannym sporzgdzeniu apelacji jest nieuzasadnione
i nie utrzymuje sie przy konfrontacji tresci apelacji z wyraznym brzmieniem przepisu
art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. Ewidentnie bezpodstawnie skarzgcy kwestionuje

stanowisko Sgdu Okregowego, ze omawiane wymagania apelacji sg ,w kazdym



przypadku wymaganiami samodzielnymi”. Pozbawione tresci prawnej i niewtasciwe
w formie sg zawarte w zazaleniu uwagi dotyczgce ,wykorzystywania prawa

w potocznym znaczeniu jako sztuka dla sztuki”.

Uwzglednienie zazalenia, wskutek przyjecia przez Sad Najwyzszy wykfadni
korzystnej dla strony wnoszgcej apelacje, zgodnie z kierunkiem orzecznictwa tego
Sadu w rozwazanej kwestii, nie zmienia zasadniczej oceny prawnej co do
charakteru wymagan apelacji. Chociaz, jak wczesniej wskazano, nie byto konieczne
wszczecie procedury naprawczej w stosunku do apelacji, to niewatpliwie udzielenie
przez petnomocnika skarzgcego witasciwej odpowiedzi na wystgpienie Sadu,

zapobiegtoby podejmowaniu dalszych czynnosci w tej kwestii.
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