Wyrok z dnia 3 kwietnia 2007 r.
Il UK 165/06

Odrebnos¢ ubezpieczenia emerytalno-rentowego regulowanego ustawg z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spo-
lecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) oraz ustawg z
dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz
ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 66 ze zm.) powoduje nie-
moznos¢ nabycia przez emeryta wojskowego prawa do emerytury na podsta-
wie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, je-
zeli we wczesniej przyznanej emeryturze wojskowej uwzgledniono okresy
ubezpieczenia lub zatrudnienia oraz inne okresy jako sktadkowe (art. 2 ust. 1

pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych).

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Zbigniew

Hajn, Roman Kuczynski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2007 r.
sprawy z wniosku Jozefa C. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Od-
dziatowi w W. o emeryture, na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 marca 2006 r. [...]

oddalit skarge kasacyjng.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 20 marca 2006 r. [...] Sad Apelacyjny w Warszawie, od-
dalit apelacje wnioskodawcy Jézefa C. od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa
Praga - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 28 pazdziernika
2005 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych-Oddziatowi w
W. o emeryture, podzielajgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji oraz ich ocene prawng, wedtug ktorej wnioskodawcy nie przystugiwato

dochodzone swiadczenie (emerytura z ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emerytu-



rach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r.
Nr 39, poz. 353 ze zm.), poniewaz miat wczesniej ustalone prawo do emerytury
okreslonej w ustawie z dnia 10 grudnia 1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy
zawodowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 66 ze zm.),
obliczonej z uwzglednieniem okresow sktadkowych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-3, 517-10 oraz w ust. 2a ustawy o emeryturach i rentach z FUS (art. 2 ust. 1 tej
pierwszej ustawy).

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng petnomocnik wnioskodawcy i za-
rzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe za-
stosowanie art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. oraz art. 7
ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych
oraz ich rodzin, wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu

do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398 § 12 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu
naruszenia przepisdw postepowania - tak jak w rozpoznawanej sprawie - (bgdz jezeli
taki zarzut okaze sie niezasadny). Okoliczno$ci faktyczne rozpoznawanej sprawy nie
budzg watpliwosci, sporna pozostaje ich ocena w Swietle przepiséw prawa material-
nego. Decyzjg z dnia 22 czerwca 2005 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat
w W. odmowit wnioskodawcy prawa do emerytury, powotujgc art. 114 ust. 1a ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, zgodnie z ktérym prawo do
Swiadczen lub ich wysokos$¢ ulega ponownemu ustaleniu z urzedu, jezeli po upra-
womocnieniu sie decyzji okaze sie, ze przedtozone dowody nie dawaty podstaw do
ustalenia prawa do emerytury lub renty albo ich wysokosci, jednoczes$nie uchylajgc
wczesniej wydang decyzje z dnia 28 kwietnia 2005 r., w ktérej przyznat wnioskodaw-
cy dochodzone Swiadczenie.

Na podstawie art. 1 pkt 2 lit. a oraz pkt 3 lit. b ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0
zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. Nr 166, poz. 1609 ze zm.), z ubezpieczenia spotecznego (tzw. powszech-

nego) wytgczono zotnierzy zawodowych, a takze miedzy innymi zotnierzy, ktérzy w



dniu wejscia w zycie ustawy emerytalnej i ustawy o systemie ubezpieczen spotecz-
nych nie pozostawali w stuzbie. Tak wiec od dnia 1 pazdziernika 2003 r. (data wej-
Scia w zycie tej ustawy), wszyscy zotnierze (takze niepozostajgcy w stuzbie) podle-
gaja w zakresie nabywania uprawnien emerytalno-rentowych przepisom ustawy z
dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich
rodzin. Konsekwencjg tej zmiany jest doliczenie - na wniosek zainteresowanego -
okresu podlegania powszechnemu ubezpieczeniu emerytalnemu do wystugi emery-
talnej okreslonej w przepisach ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawo-
dowych oraz ich rodzin. Bezsporne jest, ze wnioskodawca zakonczyt stuzbe woj-
skowg w dniu 9 czerwca 1980 r. i w dacie ztozenia wniosku o emeryture w Zaktadzie
Ubezpieczen Spotecznych miat juz ustalone przez Wojskowe Biuro Emerytalne
prawo do emerytury. Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. 0 eme-
ryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, Swiadczenia na warunkach
i w wysokosci okreslonej w ustawie nie przystugujg, mimo spetnienia warunkéw do
nabycia prawa do swiadczenh z ubezpieczenh emerytalnego i rentowych Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczonym, ktdérzy majg ustalone prawo do emery-
tury okreslonej miedzy innymi ustawg o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawo-
dowych, obliczonej z uwzglednieniem okresow sktadkowych, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 1-3, 51 7-10 oraz w ust. 2 ustawy. W Swietle tego unormowania wniosko-
dawcy nie przystuguje prawo do emerytury w oparciu o ustawe o emeryturach i ren-
tach z FUS. W dacie ztozenia wniosku o emeryture (18 kwietnia 2005 r.) miat on bo-
wiem, ustalone prawo do emerytury wojskowej. Jak wynika z pisma Wojskowego
Biura Emerytalnego z dnia 10 czerwca 2005 r. do wystugi emerytalnej zaliczono Jé6-
zefowi C. okres stuzby wojskowej od 25 wrzesnia 1958 r. do 9 czerwca 1980 r. oraz
okresy zatrudnienia od 16 czerwca 1980 r. do 30 kwietnia 1981 r., od 5 maja 1981 r.
do 31 marca 1982 r., od 18 sierpnia 1982 r. do 25 stycznia 1989 r., od 26 stycznia
1989 r. do 22 wrzesnia 1992 r., od 29 wrzesnia 1992 r. do 16 pazdziernika 2000 r.,
od 11 grudnia 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. Wymienione okresy sg okresami, o kto-
rych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i ren-
tach z FUS, i zostaly zaliczone do wystugi emerytalnej przy ustalaniu prawa do eme-
rytury wojskowej, wobec czego nalezy uznaé, ze zostata wytgczona mozliwo$¢ naby-
cia przez wnioskodawce swiadczen z ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Wyta-
czenie przewidziane w art. 2 ust. 2 powotanej ustawy ma charakter podmiotowy i

dotyczy wszystkich ubezpieczonych, ktérzy majg prawo do emerytury wojskowej,



jezeli przy obliczeniu jej wysokosci, uwzglednione zostaty okresy ubezpieczenia bgdz
zatrudnienia oraz inne okreslone jako okresy sktadkowe.

Nie jest rowniez trafny zarzut naruszenia art. 7 ustawy o zaopatrzeniu emery-
talnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin. Przepis ten (w dacie wydania decyzji)
stanowit, ze w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty przewidzianych w ustawie z
prawem do emerytury lub renty albo do uposazenia w stanie spoczynku lub uposa-
zenia rodzinnego przewidzianych w odrebnych przepisach, wyptaca sie swiadczenie
wyzsze lub wybrane przez osobe uprawniong, jezeli przepisy szczegodlne nie stano-
wig inaczej. Ustawa o emeryturach i rentach z FUS zawiera szczeg6lne unormowa-
nia dotyczgce osob, ktére spetniaty warunki do otrzymania swiadczen okreslonych w
przepisach ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy i ich rodzin, co wytgcza w
takich sytuacjach stosowanie art. 7 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. Odrebnos¢ obu
systemow ubezpieczenia powoduje, ze wnioskodawca jako emeryt wojskowy nie
mogt naby¢ prawa do emerytury z ustawy o emeryturach i rentach z FUS (por. wyrok
z dnia 22 stycznia 2002 r., Il UKN 58/01, OSNP 2003 nr 21, poz. 523).

Wobec powyzszego, podzielajgc stanowisko zajete w zaskarzonym wyroku,

Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentenc;ji.



