Sygn. akt Il CZ 33/07

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Dgbrowski (sprawozdawca)

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z wniosku J.K.

przy uczestnictwie T.J.

0 odfgczenie, urzgdzenie nowej ksiegi wieczystej oraz wpis
prawa wasnosci,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 maja 2007 r.,

zazalenia uczestnika postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 grudnia 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie; zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawcy

120 (sto dwadziescia) zt kosztéw postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

W sprawie z wniosku J.K. o odtgczenie, urzgdzenie nowej ksiegi wieczystej
oraz wpis prawa wiasnosci Sgd Okregowy w K. postanowieniem z dnia 18 grudnia
2006 r. odrzucit zazalenie uczestnika postepowania T.J. na postanowienie tegoz
Sadu Okregowego z dnia 15 listopada 2006 r. o odrzuceniu apelacji,

W uzasadnieniu Sad Okregowy stwierdzit, ze zazalenie wniesione osobiscie
przez uczestnika T.J. jako niedopuszczalne podlega odrzuceniu na podstawie art.
394' § 3 w zw. z art. 398% i art. 370 k.p.c. Zazalenie bowiem na postanowienie
sadu drugiej instancji przewidziane w art. 394" k.p.c. powinno by¢ wniesione przez
petnomocnika adwokata lub radce prawnego stosownie do tresci art. 87* § 1 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie uczestnik postepowania podnidst,
ze nie wiedziat, ze nie moze osobiscie wnies¢ zazalenia, znajduje sie w bardzo
trudnej sytuacji materialnej, co spowodowato, ze sam sporzadzit zazalenie oraz
podniost, ze brak merytorycznego rozpoznania sprawy spowoduje dla niego
niepowetowane straty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z tresci art. 87 § 1 zdanie drugie k.p.c. wynika, ze obowigzkowe zastepstwo
stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym dotyczy takze sporzgdzenia i wniesienia srodka odwotawczego, ktory
ma byC rozpoznany przez Sad Najwyzszy. Przytoczone w zazaleniu okolicznosci
nie uchylajg obowigzku zastepstwa strony przez adwokata lub radce prawnego, ani
nie mogg konwalidowaC wniesienia srodka odwoftawczego z pominieciem tego
wymogu. Zatem, Sgd Okregowy trafnie odrzucit zazalenie wniesione osobiscie
przez uczestnika postepowania.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.



