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POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy,
sprawozdawca)

SSN Jan Gérowski

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku E. P.

przy uczestnictwie M. P. i P. P.

0 zniesienie wspotwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 30 maja 2007 r.,

zazalenia uczestnika postepowania P. P.

na postanowienie Sgdu Okregowego w R.

z dnia 15 listopada 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 listopada 2006 r. Sgd Okregowy w R.
odrzucit skarge uczestnika P. P. wniesiong od prawomocnego postanowienia tego
Sadu w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci, w uzasadnieniu podajgc, ze w
apelacji od postanowienia Sgdu Rejonowego w D. uczestnik podat jako warto$é
przedmiotu zaskarzenia kwote 80 261,51 z, podczas gdy wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia kasacyjnego zostata okreslona na kwote 629 496 zt. Biorgc pod uwage
dotychczasowe orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Sad drugiej instancji uznat, ze
podwyzszenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w celu uzyskania mozliwosci
wniesienia skargi kasacyjnej od prawomocnego orzeczenia jest niedopuszczalne,
co skutkowato odrzuceniem skargi na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art.
519" § 4 pkt 4 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie uczestnik podnidst zarzut naruszenia
art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 k.p.c.,, a takze art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c.
W uzasadnieniu wywodzit, Zze na gruncie stanu faktycznego w sprawie stanowisko
Sadu drugiej instancji jest nieuzasadnione, albowiem postanowieniem Sagdu
Okregowego na nowo ustalony zostat zaréwno sposéb podziatu, jak i kwota
naleznych miedzy uczestnikami postepowania sptat i doptat. Wartos¢ przedmiotu
postepowania zostata przez sam Sad ustalona na kwote 629496 zt i z tego
wzgledu, zdaniem Zzalgcego, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjna,
ktéra obejmuje catos¢ rozstrzygniecia, jest wskazana prawidtowo. Wskazujgc na
powyzsze zarzuty i ich uzasadnienie, zalgcy Zzadat uchylenia zaskarzonego
postanowienia w catosci oraz orzeczenia w przedmiocie kosztéw postepowania

zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c., od postanowienia sgdu drugiej instancji
wydanego w sprawie 0 zniesienie wspotwtasnosci skarga kasacyjna przystuguije,
jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi co najmniej sto piecdziesigt tysiecy

ztotych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniano, ze w sprawach



dziatowych, skupiajgcych zréznicowane interesy majgtkowe uczestnikéw
postepowania, wartoscig przedmiotu zaskarzenia nie jest z reguty wartos¢ catego
przedmiotu dziatu. Moze tak by¢ jedynie wéwczas, gdy kwestionowana jest sama
zasada dziatu, a wiec istnieje rozbieznos¢ intereséw odnosnie do tego, czy w ogole
wspotwiasnosé podlega zniesieniu. Kwestionowanie zas sposobu wyjscia ze
wspotwtasnosci nie dotyczy zasady dziatu, a jedynie tego, jakie konkretnie sktadniki
objetego wspotwtasnoscia majatku majg przypas¢ uczestnikom postepowania
dziatowego. Dla okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia miarodajna jest zatem
warto$¢ tylko tych rzeczy, praw lub roszczen, ktdérych dotyczy rozstrzygniecie sgdu
zakwestionowane przez skarzgcego w skardze kasacyjnej (por.m.in. postanowienia
SN z dnia 6 listopada 2002 r., Il CZ 98/02 i z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 157/04,
niepubl.).

W przedmiotowej sprawie skarzgcemu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
przyznano sktadniki majgtkowe (lokale nr 3 i 6) o wartosci tgcznej 225 090 zt
i zasgdzono od niego doptaty na rzecz pozostatych uczestnikbw w kwocie
80 261,50 zt. Postanowienie to zostato zmienione przez Sad drugiej instanciji, ktory
uznat za dopuszczalne wydzielenie z nieruchomosci tylko pieciu lokali i przyznat
skarzgcemu na wiasnosc¢ jeden lokal o wartosci 170 844 zi, obnizyt natomiast
zasgdzone od niego doptaty do kwoty 13 468 zt. Oznacza to, ze wartos¢
przyznanego przez Sad drugiej instancji lokalu jest mniejsza o 54 246 zi, zas
apelacje, w ktérej domagat sie jedynie oddalenia zgdan uczestnikbw w zakresie
dotyczacym doptat, skarzacy przegrat o 13 468 zt, bowiem do tej kwoty obnizono
zasgdzone od niego doptaty. Interes majgtkowy skarzgcego w skardze kasacyjne;j
wyznacza zatem suma tych kwot, wynoszgca 67 714 zt (54 246 zt plus 13 468 zt).
Wartosci przedmiotu zaskarzenia nie mozna tez sprowadza¢ do wartosci
przypadajgcego skarzgcemu udziatu w nieruchomosci (157 374 zt), gdyz skarzacy
nie zostat pozbawiony tego udziatu, przeciwnie — przyznano mu sktadniki
majgtkowe przewyzszajgce udziat. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, okreslona
interesem majgtkowym uczestnika, sprowadza sie zatem do roznicy wartosci
sktadnikdéw majgtkowych, ktérych przyznania sie domagat, a wartoscig tych, ktére

mu przyznano, oraz do kwoty uwzglednionych roszczen z tytutu dopfat.



Jak wskazano, wartos¢ ta nie osigga progu okreslonego w przytoczonym na

wstepie przepisie.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
394w zwigzku z art. 398 k.p.c.
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