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POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa M. G. i T. G.

przeciwko A. L. iin.,

0 uznanie umoéw za bezskuteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 czerwca 2007 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lipca 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Petnomocnik pozwanych wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego oddalajgcego apelacje pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w
K. z dnia 23 wrzesnia 2005 r., ktérym zostato uwzglednione powodztwo o uznanie
umow darowizny nieruchomosci za bezskuteczne w stosunku do powodow.
Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, stwierdzit, ze ,wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisow kodeksu
cywilnego dotyczgcych dopuszczalnosci uznania za bezskuteczng czynnosci

prawnej w sytuacji, gdy nie zostata wykazana niewyptacalnos$¢ diuznika”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. stanowi, ze skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczone
wymaganie stanowi jeden 2z elementéw istotnych (konstrukcyjnych) skargi
kasacyjnej, ktorego niedochowanie powoduje, ze skarga jest dotknieta brakiem

nieusuwalnym i podlega odrzuceniu a limine.

Wymaganie uzasadniania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nawigzuje do instytucji przedsadu, uregulowanej w art. 398° k.p.c.,
i stanowi jej dopetnienie. Jest to zatem obowigzek natozony na skarzgcego
polegajagcy na wykazaniu argumentéw przemawiajgcych za tym, aby skarga
kasacyjna zostata przyjeta do rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze spetnieniem tego obowigzku nie jest przedstawienie dowolnych
argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, istotnych

tylko w ocenie samego skarzgcego.

Uzasadnienie omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek z przedsgadem,
musi Scisle nawigzywac¢ do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. To oznacza, ze wnoszacy skarge kasacyjng
powinien wykaza¢ — w formie wyodrebnionego wywodu prawnego — ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05 niepubl.).



Przytoczone uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwanych
do rozpoznania nie spetnia wymagania przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.
Odwotujgc sie do okolicznosci wskazanej w art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c., petnomocnik
skarzgcych ograniczyt sie jedynie do powtérzenia jej ustawowego brzmienia.
Tymczasem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powodu wystgpienia w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga
sformutowania tego zagadnienie prawnego, z przytoczeniem argumentéw
prawnych, swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC z 2002 r., nr 1, poz.
11; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05, Lex
nr 180 841). Peinomocnik pozwanych nie wykazat rowniez, ze zachodzi przestanka
przewidziana w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. Odwotanie sie do tej przestanki wymaga
bowiem przytoczenia przepisu prawa, ktéry, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni albo jego niejednolita wyktadnia wywotuje — przestawione
w uzasadnieni wniosku — rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, Lex nr 57231).

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398°§ 3 k.p.c.).
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