Uchwata z dnia 22 czerwca 2007 r., Ill CZP 64/07

Sedzia SN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
Sedzia SN Zbigniew Strus
Sedzia SN Katarzyna Tyczka-Rote

Sad Najwyzszy w sprawie z powoddztwa "E." S.A. w K., Oddziatu w C.
przeciwko syndykowi masy upadtosci "F.P." S.A. w M. o zapfate, po rozstrzygnieciu
w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 22 czerwca 2007 r. zagadnienia
prawnego przedstawionego przez Sgd Okregowy w Czestochowie postanowieniem
z dnia 29 marca 2007 r.:

"Czy zasada wyrazona w art. 451 k.c. ma zastosowanie do sposobu spfaty
zobowigzan zacigganych przez syndyka masy upadto$ci z tytutu prowadzone;j
dziatalnosci gospodarczej w toku postepowania upadto$ciowego?"

podijat uchwate:

Odsetki za opdéznienie w spetnieniu Sswiadczenia pienieznego,
powstatego wskutek czynnosci syndyka okreslonych w art. 204 § 1 pkt 2
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. —
Prawo upadiosciowe (jedn. tekst: Dz.U. 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.), sa

zaspokajane z masy upadtosci w kolejnosci wskazanej w art. 204 § 1 pkt 7.

Uzasadnienie

W dniu 22 stycznia 2003 r. zostata ogtoszona upadtos¢ "F.P." S.A. w M.
Syndyk masy upadtosci — w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej —
zawart ze strong powodowg w dniu 8 pazdziernika 2003 r. umowe sprzedazy
energii elektrycznej, ptacgc nastepnie sprzedawcy naleznos¢ wykazywang w
wystawianych fakturach. Syndyk zawsze informowat sprzedawce przy zaptacie, ze
uiszcza nalezno$¢ za okreslony okres, wskazany w konkretnej fakturze. Powstat
jednak spér o sposéb zarachowania optat dokonywanych z opdznieniem, poniewaz

powddka obcigzata strone pozwang odsetkami (art. 481 k.c.) i rozliczata je wedtug



wskazan zamieszczonych w art. 451 k.c. W wyniku takiego zarachowania optat
powddka ujawnita zadtuzenie strony pozwanej w wysokosci 45 244,70 zt, bedace
przedmiotem rozpoznawanej sprawy.

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2006 r. Sgd Rejonowy w Czestochowie oddalit
powddztwo "E." S.A. w K. o zapfate powyzszej kwoty, wyrazajgc poglad, ze
zaspokojenie naleznosci wywotanych dziataniem syndyka nastepuje wedtug zasad
okreslonych w art. 204 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. — Prawo upadtosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118,
poz. 512 ze zm. — dalej: "Pr.upadt."), majgcych zastosowanie w rozpoznawanej
sprawie, z wytgczeniem unormowania zamieszczonego w art. 451 k.c. Oznacza to,
ze wierzytelnos¢ powodowej spotki z tytutu sprzedazy energii elektrycznej ma
charakter uprzywilejowany, mieszczacy sie w kategorii drugiej, ale takiego
charakteru nie ma naleznosc z tytutu odsetek, zaliczona do kategorii siédmej (art.
204 §1 pkt 2 i 7 Pr.upadt.). Dokonywane wptaty za energie nie mogty by¢ zatem,
zdaniem Sadu, zarachowane na poczet odsetek i w konsekwencji nie istnieje
zadtuzenie strony pozwanej z tytutu dochodzonej w procesie naleznosci gtéwnej w
oznaczonej wysokosci.

Przy rozpoznawaniu apelacji strony powodowej wytonito sie przedstawione
przez Sgd Okregowy zagadnienia prawne. Sad ten zrelacjonowat argumenty
przemawiajgce za stanowiskiem Sgdu Rejonowego, wskazat takze na uprawnienia
wierzyciela w sytuaciji, w ktorej zrodtem zobowigzania pienieznego obcigzajgcego
mase upadtosci jest umowa zawarta z syndykiem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ogtoszenie upadtosci "F.P." S.A. w M. nastgpito w dniu 22 stycznia 2003 r.,
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i
naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm. — dalej: ,Pr.u.n.”), dlatego w
rozpoznawanej sprawie majg zastosowanie — na podstawie art. 536 i 546 Pr.u.n. —
przepisy rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika
1934 r. — Prawo upadtosciowe. Istotne znaczenie dla przedstawionego zagadnienia
prawnego ma przede wszystkim wykfadnia art. 204 Pr.upadt. oraz relacja tego
przepisu do unormowania zamieszczonego w art. 451 k.c., w odniesieniu do
mozliwosci i sposobu zarachowania przez wierzyciela zaptaty na poczet naleznosci

odsetkowej obcigzajgcej mase upadtosci.



Naleznosc¢ gtéwng strony powodowej stanowi cena sprzedanej energii
elektrycznej w okreslonym czasie. Jest to niewatpliwie naleznos¢ wynikajgca z
czynnosci syndyka po ogtoszeniu upadtosci, bedgca naleznoscig uprzywilejowang
zaliczang do kategorii drugiej (art. 204 § 1 pkt 2 Pr.upadt.). Uprzywilejowanie tej
naleznosci (takze ,kosztéw masy” zaliczonych do kategorii pierwszej) polega na
zaspokajaniu jej przez syndyka w miare wptywania potrzebnych sum do masy (art.
205 Pr.upadt.) oraz na pierwszenstwie w zaspokojeniu przed naleznosciami
nizszych kategorii (art. 206 Pr.upadt.). Artykut 204 § 1 pkt 2 Pr.upadt. nie wspomina
jednak o odsetkach, mimo ze niektoére naleznosci nizszych kategorii (trzeciej i
szo6stej) podlegajg jednoczesnemu zaspokojeniu wraz odsetkami (art. 204 § 1 pkt 3
i 6 Pr. upadt.). Odsetki sg jednak zwigzane z okreslong wierzytelnoscig pieniezna,
zachodzi zatem potrzeba okreslenia kolejnosci przekazania wierzycielowi przez
syndyka odsetek za opoznienie w spetnieniu swiadczenia kategorii drugie;j.

W tresci przedstawionego zagadnienia prawnego zasugerowana zostata
mozliwos¢ wykorzystania w postepowaniu upadtosciowym sposobu zarachowania
zaptaty przewidzianego w art. 451 k.c., takg mozliwos¢ nalezy jednak odrzucic.
Przepisy prawa upadtosciowego, normujgce zasady likwidacji majgtku upadtego i
podziatu funduszéw masy, majg charakter przepisow szczegolnych wobec innych
przepisow regulujgcych sposoby dobrowolnego lub przymusowego wykonania
zobowigzan (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2002 r., lll RN 67/01,
OSNP 2003, nr 6, poz. 139, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r.,
[l CZP 48/03, OSNC 2004, nr 10, poz. 155, postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 maja 2004 r., Il KK 71/04, "Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego w sprawach
karnych" 2004, poz. 835 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2006 r., V
CSK 74/05, nie publ., a takze wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 5
marca 2003 r., Il SA 2326/01, ,Przeglad Orzecznictwa Podatkowego” 2003, nr 6,
poz. 174). Stanowisko takie jest rowniez ugruntowane w pismiennictwie. Nie istnieje
tez potrzeba wykorzystania art. 451 k.c. w postepowaniu upadtosciowym w drodze
analogii, poniewaz art. 204 Pr. upadt. normuje w sposdb wyczerpujacy kolejnosé
zaspokojenia naleznosci z masy upadtoSci.

W judykaturze nie ma wypowiedzi odnoszgcych sie do kolejnosci
zaspokojenia odsetek za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego
okreslonego w art. 204 § 1 pkt 2 Pr. upadt., nalezy jednak zaaprobowa¢ dominujacy

w pismiennictwie poglad, ze odsetki te sg zaspokajane z masy upadtosci w



kolejnosci wskazanej w art. 204 § 1 pkt 7 Pr. upadt. Przemawia za tym wyktadnia
jezykowa omawianego przepisu, wskazujgca na zamiar prawodawcy ,przesuniecia”
odsetek przystugujgcych od naleznosci uprzywilejowanych do kategorii siddmej, w
tej kategorii sg bowiem zaspokajane odsetki niewymienione w wyzszych
kategoriach.

Sytuacja wierzycieli w postepowaniu upadtosciowym jest trudna, gdyz z gory
wiadomo, ze nie wszystkie wierzytelnosci bedg sptacone. Istnieje wiec potrzeba
uwzglednienia intereséw wszystkich wierzycieli wedtug ustalonych zasad, bez
naruszania okreslonej przepisami kolejnosci sptat. Nalezy przy tym podkreslic, ze
naleznosci odsetkowe w postepowaniu upadtosciowym sg przez prawodawce
marginalizowane, np. odsetki od wierzytelnosci upadtego przestajg biec w stosunku
do masy od daty ogtoszenia upadtosci (art. 33 § 1 Pr. upadt.). W doktrynie
podkresla sie, ze pominiecie odsetek w art. 204 § 1 pkt 1i 2 Pr. upadt. oznacza
uszczerbek wierzytelnosci uprzywilejowanych, ale wyréwnuje sie on korzyscia, jakg
wierzyciele odnoszg wskutek pierwszenstwa w zaspokojeniu ich wierzytelnosci
(zob. art. 205 i 206 Pr. upadt.).

Zasady te zostaty utrzymane w Prawie upadtosciowym i naprawczym, zgodnie
z ktorym odsetki od naleznos$ci uprzywilejowanych, przynaleznych do kategorii
pierwszej, sg takze zaspokajane z masy upadtosci w kolejnosci przewidzianej dla
kategorii czwartej (art. 342 ust. 1 pkt 1 i 4 Pr. u. n,). Stanowi to potwierdzenie
trafnosci przedstawionej wykfadni.

W pismiennictwie wyrazony zostat poglad, Ze ograniczenia w sptacie odsetek
nie dotyczg odsetek umownych, kwalifikowanych jako odsetki kredytowe
(kapitatowe), odsetki takie mogg by¢ bowiem potraktowane jako wierzytelnos¢
stanowigca dochdd wierzyciela (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada
1998 r., | CKN 864/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 111). Problem ten nie ma jednak
Zznaczenia przy rozstrzyganiu rozpoznawanej sprawy, gdyz strona powodowa nie
korzysta z odsetek kredytowych, domagajgc sie tylko ustawowych odsetek
.karnych” za opdznienie w zaptacie ceny za sprzedang energie elektryczng (art. 481
k.c.).

Z tych przyczyn nalezato rozstrzygaé przedstawione zagadnienie prawne, jak
w uchwale (art. 390 § 1 k.p.c.).






