Sygn. akt IV KK 75/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy — w skladzie:
SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiestaw Maciak
SSN Lidia Misiurkiewicz

Protokolant Ewa Wdzigczna

w sprawie Z. M.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 lipca 2007 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Okrggowego w K.

z dnia 11 maja 2006 r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 listopada 2005

r.,

I.  uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w K. i sprawe oskarzonego Z. M. przekazuje temu Sadowi
do ponownego rozpoznania;

Il. zarzadza zwrot na rzecz oskarzyciela prywatnego B. M. kwote 450

(czterysta pi¢cdziesiat) zlotych tytulem uiszczonej oplaty od kasacji.



UZASADNIENIE

Z. M. oskarzony zostat o to, ze w dniu 22 wrzesnia 2003 r. w K., w pisSmie
procesowym ztozonym w Sadzie Rejonowym do akt sprawy | C .../03 pomowit
oskarzyciela prywatnego B. M. o takie postepowanie 1 wlasciwosci, ktore moga
go ponizy¢ w opinii $rodowiska 1 narazi¢ na utrate zaufania niezb¢dnego do
wykonywania obowigzkow administratora nieruchomosci w ktorej zamieszkuje
oskarzony, twierdzac, ze jest on bylym pracownikiem Shuzby Bezpieczenstwa
(SB) 1 ze stosuje takie metody jak ta instytucja, ze jest szczuty na oskarzonego
przez wiascicielke nieruchomos$ci, ktorej jest kochankiem, a takze, ze
oskarzonego szykanuje, grozi mu pigsciami 1 wyzywa wulgarnymi stowy tj. o
przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 10 listopada 2005 r. sygn. akt 1l K
.../04 uniewinnit oskarzonego Z. M. od popehlienia zarzucanego mu, a
opisanego w akcie oskarzenia, czynu, kosztami procesu na mocy art. 632 pkt 1
k.p.k. obcigzajac oskarzyciela prywatnego.

Apelacje od wyroku wniodst pelnomocnik oskarzyciela prywatnego.

Zaskarzajagc wyrok w catosci zarzucil blad w ustaleniach faktycznych
polegajacych na przyjeciu, ze czyn zarzucony oskarzonemu, W prywatnym akcie
oskarzenia, nie zawiera znamion karalnego zniestawienia z art. 212 k k.

W zwiazku z tym zarzutem skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego
wyroku 1 przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 11
maja 2006 r., sygn. IV Ka .../06 utrzymal w mocy zaskarzony wyrok oraz
zasgdzit od oskarzyciela prywatnego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zt
tytutem optaty za postgpowanie odwotawcze.

Od tego wyroku kasacj¢ ztozyt petnomocnik oskarzyciela prywatnego B.
M. i zarzucajac razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 212 § 1 k.k.

polegajace na jego niezastosowaniu do prawidlowo ustalonego stanu



faktycznego, polegajacego na tym, ze oskarzony w piSmie procesowym
ztozonym do akt sadowych pomawial oskarzyciela prywatnego o takie
wlasciwosci 1 postgpowanie, ktoére mogly narazi¢ go na utrate zaufania
niezbednego do wykonywania zawodu =zarzadcy nieruchomo$ci — CO
doprowadzito do zupelnie bezzasadnego uniewinnienia oskarzonego, Wnidst 0
uchyleni zaskarzonego wyroku 1 utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
Rejonowego w K.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Racje ma skarzacy, gdy podnosi, ze cyt. ,,wywody Sadu Okrggowego
odmawiajace racji apelujagcemu dowodza, ze poprzedzajace je rozumowanie
obarczone jest wadg polegajaca na razgcym naruszeniu prawa materialnego,
poprzez jego nie zastosowanie do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego,
mimo, ze z tych ustalen ewidentnie wynika, iz oskarzony dopuscit si¢
przestepstwa opisanego w art. 212 k.k.

Zgodzi¢ si¢ tez trzeba ze skarzacym, ze cyt. ,,nie sposob nie oprzeé si¢
wrazeniu, iz Sad II instancji wyjasniajac przyczyny swojej decyzji nie podaje
przekonywujacych argumentéw uciekajac si¢ do niczym nie uzasadnionych,
razacych arbitralno$cig ogolnikow. Mowa tu o przytaczanym wyzej fragmencie
uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad wywodzi, iz ,,majac na uwadze peing tres¢
odpowiedzi na pozew w ramach ktorej padly objete aktem oskarzenia zarzuty
oczywistym jest, ze intencja skarzacego nie bylo zniestawienie, ponizenie,
pomowienie oskarzyciela prywatnego, ochrona swych prawa 1 interesow.
Dlaczego jest to dla Sadu oczywiste, sad jednak w zaden sposob nie uzasadnil”.

Nalezy przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostal
wyrazony poglad, i1z nie stanowi zniestawienia zarzut podniesiony w toku
procesu sadowego, pod warunkiem, ze dzialanie sprawcy zmierza do obrony
wlasnego interesu w sprawie oraz zarzut postawiony jest we wlasciwej formie 1

nie zamierza wytgcznie do ponizenia osoby, ktorej zostal postawiony (wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1970 r. VKRN 31/70 w: Kodeks karny z
orzecznictwem, opr. Krzysztof Janczukowicz, Gdansk 1996, s. 571, H.
Rajzman, Przeglad orzecznictwa, Nowe Prawo 1971, Nr 3, s. 393).
Zaprezentowany poglad znajduje wsparcie w doktrynie: ,Nie stanowig
bezprawnego zniestawienia zarzuty stawiane w obronie wlasnych praw,
kiecrowane do wladz (zawarte w pismach procesowych, doniesieniach
pokrzywdzonych o popelionym przestepstwie, pozwach rozwodowych).
Legalnos¢ takich zarzutow uzalezniona jest jednak od potrzeb
wynikajacych z zagrozenia wlasnego prawa i koniecznoSci wykazania
niebezpieczenstwa dla wlasnych praw ze strony postepowania lub
wlasciwosci innej osoby lub podmiotu zbiorowego” (A. Zoll w: B. Bogdan, K.
Buchata, Z. Cwiakalski, M. Dabrowska—Kardas, P. Kardas, J. Majewski, M.
Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel. A. Zoll. Kodeks karny. Czgs¢
szczegblna. Komentarz. Zakamycze 1999, t. Il, s. 660).

Sady orzekajace w niniejszej sprawie nie rozwazyty dogtebnie, czy oceny
odnoszace si¢ do oskarzyciela prywatnego B. M., zawarte w piSmie
sporzadzonym przez oskarzonego Z. M. ztozonym do sprawy cywilnej (sygn. |
C .../03, w ktorej tenze oskarzony wystepowal jako pozwany), byly
podyktowane interesem procesowym. Wydaje si¢ bowiem, ze dla potrzeb
postepowania cywilnego zbednym bylto takie, jak to zostalo uczynione w tym
piSmie procesowym, odniesienie si¢ do osoby oskarzyciela prywatnego, ktory co
nalezy nadto zauwazy¢, nie byt strong procesu cywilnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. i sprawg przekazat
temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu
niniejszej sprawy Sad Rejonowy w K. powinien dokona¢ doglebnej analizy
kwestii czy zarzuty podniesione przez oskarzonego Z. M. pod adresem
oskarzyciela prywatnego B. M. w pisSmie procesowym zlozonym w sprawie

cywilnej I C .../03 (k. 5 — 6 v.), bylo niezbedne dla umozliwienia peinej



realizacji przez oskarzonego jego praw strony w procesie cywilnym. W
zalezno$ci od wynikéw tej analizy, baczac przy tym, po mysli art. 442 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k., na zapatrywania prawne wyrazone w niniejszym

uzasadnieniu, Sad Rejonowy w K. winien wydac rozstrzygniecie.



