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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa |. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Skarbu Panstwa
0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 12 wrzesnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 13 grudnia 2006 r.,

oddala skarge kasacyjng i odstepuje od obcigzenia powoda

kosztami postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 22 marca 2006 r. Sgd Okregowy. zasgdzit od Skarbu
Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa na rzecz I. K. kwote 650 000 zt z ustawowymi

odsetkami, czynigc nastepujgce ustalenia faktyczne:

Nieruchomos¢ gruntowa potozona we wsi W., w gminie G., uchwatg Sadu
Okregowego w K. z dnia 4 kwietnia 1931 r., zostata podzielona na trzy odrebne
nieruchomosci. Wytgczng wiascicielkg jednej z trzech wyodrebnionych wskutek
podziatu nieruchomosci, wpisanej do wykazu hipotecznego pod nr lwh [...], zostata
matka powoda, J. z L. K. Nieruchomos$é miata powierzchnie 35 ha 13a 29 m?, w

tym 30 ha 8a 32 m? stanowity uzytki rolne.

Decyzjg Wojewodzkiego Urzedu Ziemskiego w K. z dnia 6 czerwca 1945 r.
uznano, ze wskazana nieruchomos$¢, ze wzgledu na powierzchnig, nie spetnia
przestanek do parcelacji z art. 2 ust. 1 pkt e dekretu PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944
r. o przeprowadzeniu reformy rolnej; decyzja ta, o niepodleganiu nieruchomosci
pod dziatanie dekretu PKWN, wobec jej niezaskarzenia do wiasciwych organdw

administracyjnych, jest decyzjg ostateczna.

W Oddziale Archiwum Panstwowego w N. natrafiono na wzmianke, ze
majatek ziemski W. oczekuje na wydanie zarzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform
Rolnych na podstawie art. 1 pkt 4 i art. 3 dekretu z dnia 28 listopada 1945 r. o
przejeciu niektérych nieruchomosci ziemskich na cele reformy rolnej i osadnictwa.
W Archiwum Akt Nowych w W. nie odnaleziono jednak zarzgdzenia dotyczgcego

majgtku matki powoda wydanego na podstawie przepiséw powotanego dekretu.

Matka powoda zostata wysiedlona z majgtku 7 marca 1945 r., z zakazem
statego zamieszkiwania na terenie powiatu m., nastepnie zostata osadzona w
areszcie Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w M. Wéwczas doszio do

dokonania faktycznej parcelacji nieruchomosci.

Uchwatg Sgdu Grodzkiego w D. z dnia 24 grudnia 1947 r. zarzgdzono wpis
prawa wiasnosci i w miejsce matki powoda wpisano Skarb Panstwa. Jako
podstawe wpisu podano dekret PKWN o reformie rolnej oraz zaswiadczenie

Starosty Powiatowego w M. z 22 grudnia 1947 r.



Na skutek opisanego, bezprawnego, dziatania witadzy publicznej, matka

powoda utracita wtasnos¢ nieruchomosci.
Powadd jest jedynym spadkobiercg J. z L. K.

Sad Okregowy uwzgledniajgc powddztwo wskazat, ze faktyczne
rozparcelowanie przedmiotowej nieruchomosci byto bezprawne, podobnie jak
ujawnienie Skarbu Panstwa jako wiadciciela. Za podstawe prawng
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa przyjgt art. 145 k.z. w zwigzku z art. 121
Konstytucji z dnia 17.03.1921 r. odrzucajgc stanowisko, ze przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa za szkody wyrzgdzone
przez funkcjonariuszy panstwowych (Dz.U. Nr 54, poz. 243) brak byto podstaw do
kreowania odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za skutki dziatan w sferze imperium.
Uznat, tez, ze podnoszony zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa.
Odmiennej oceny prawnej dokonat Sgd Apelacyjny, ktory wyrokiem z dnia
13.12.2006 r. zmienit zaskarzony wyrok i powodztwo oddalit. Sad ten wskazat, ze
skoro szkoda powstata w latach 1945 — 47, to istotnie nalezy zastosowac
w sprawie przepisy kodeksu zobowigzan, na gruncie ktorych nie bylo podstaw
kreowania odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody wyrzadzone dziataniami
w sferze imperium. Takg podstawe stworzyty dopiero przepisy ustawy z dnia
15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa (...). W tej ustawie zawarto przepis
intertemporalny art. 6, ktéry przewidywat swoiste przedawnienie roszczen (3 letnie,
10 — letnie i roczne). W sSwietle tego przepisu roszczenie jest przedawnione nawet
przy przyjeciu, ze bieg termin przedawnienia ulegt zawieszeniu przez okres do
czerwca 1989 r. z przyczyn natury politycznej. Okolicznosci sprawy nie uzasadniajg
rowniez stanowiska, Zze podniesiony zarzut przedawnienia nalezy ocenic

w kategoriach naduzycia prawa.

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej powodztwo

w drodze skargi kasacyjnej. Zarzucit naruszenie prawa materialnego tj.:

— art. 121 Konstytucji Marcowej oraz art. 135 i 145 k.z. przez ich btedng
wyktadnie;



— art. 6 ust. 112 ustawy z dnia 15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa za
szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy panstwowych przez niewtasciwe

zastosowanie;
— art. 5 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie.

Nadto zarzucit naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez to, ze nie wskazano przyczyn
odmowy zastosowania art. 5 k.c. oraz niewskazanie jednoznacznie podstawy
I przyczyn oddalenia powoddztwa. Wskazujgc na powyzsze powod wniost
0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez
oddalenie apelacji pozwanego wzglednie o przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodne jest stanowisko sgddéw obu instancji, a takze stron procesu, ze
tres¢ art. XXVI przepisow wprowadzajgcych kodeks cywilny jednoznacznie
przesgdza kwestie, w Swietle jakich przepisbw nalezy oceni¢ merytoryczng
zasadnosc¢ roszczenia powoda. Skoro szkoda powoda polega na bezprawnym
pozbawieniu witasnosci nieruchomosci jego poprzednika prawnego, co nastgpito
w latach 1945 — 1947 r., to w rachube wchodzg przepisy obowigzujgce przed
wejsciem w zycie kodeksu cywilnego. Rzecz jednak w tym, jakie przepisy
dotychczasowe w rozumieniu art. XXVI pwkc zastosowac. Powdd, a w $lad za nim
Sad Okregowy odwotat sie do przepisdbw obowigzujgcych w okresie wyrzgdzenia
szkody wskazujgc, ze w rachube wchodzi art. 121 ustawy z dnia 17.03.1921 r. —
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 44, poz. 267) oraz przepisy
kodeksu zobowigzan, w szczegodlnosci art. 145 k.z. i na podstawie tych przepiséw
wyprowadzit wniosek o odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody zwigzane
z bezprawnym dziataniem funkcjonariuszy publicznych. Pozwany Skarb Panstwa, a
w $lad za nim Sad Apelacyjny uznat, ze przepis art. 121 Konstytucji Marcowej nie
mogt stanowi¢ samodzielnej podstawy odpowiedzialnosci Skarbu Panhstwa,
natomiast na podstawie art. 145 k.z. nie sposdb przyja¢ odpowiedzialnosci tego
podmiotu za dziatania w sferze imperium. Takg odpowiedzialno$¢ wprowadzita
dopiero ustawa z dnia 15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa za szkody

wyrzgdzone przez funkcjonariuszy panstwowych i przepisy tej ustawy sg wiasciwe



dla merytorycznej oceny roszczenia powoda. Na gruncie zas art. 6 tej ustawy
roszczenie powoda ulegto przedawnieniu i to nawet przy przyjeciu zawieszenia

biegu przedawnienia do czerwca 1989 r.

Istota sporu sprowadza sie do ustalenia witasciwych przepisow
dotychczasowych, na podstawie ktérych nalezy ocenia¢, zasadnosS¢ roszczenia
powoda. Prima facie odpowiedz wydaje sie oczywista. W rachube wchodzag
przepisy obowigzujgce w czasie wyrzgdzenia szkody, czyli Konstytucja Marcowa
i przepisy kodeksu zobowigzan. Jesli chodzi o przepisy tej Konstytucji to nalezy
zauwazy¢, ze Polska na pewno byta jednym z pierwszych krajéw, w ktérym
nastgpita konstytucjonalizacja prawa obywatelskiego do kompensacji naleznej
w wypadku szkody wyrzgdzonej dziataniem wiadzy publicznej. Art. 121 tej
Konstytucji stanowi bowiem, ze ,kazdy obywatel ma prawo do wynagrodzenia
szkody, jakg wyrzadzity mu organy wtadzy panstwowej cywilnej i wojskowej, przez
dziatalnos¢ urzedowg niezgodng =z prawem albo obowigzkiem stuzby.
Odpowiedzialnym za szkode jest Panstwo solidarnie z winami organami;
wniesienie skargi przeciw Panstwu i przeciw urzednikom nie jest zalezne od
zezwolenia witadzy publicznej. Tak samo odpowiedzialne sg gminy i ciata
samorzgdowe oraz organy tychze. Przeprowadzenie tej zasady okres$lajg odrebne
ustawy”. Ma racje Sad Apelacyjny, ze wsrdod przedstawicieli nauki prawa niewielu
byto zwolennikami tezy, ze Konstytucja Marcowa mogta by¢é w tym punkcie
bezposrednio zastosowana. Takie tez stanowisko prezentowat Sgd Najwyzszy,
ktory w orzeczeniu z dnia 16.12.1927 r. SN | C 595/26 (Zbior roszczen SN 181/97)
stwierdzit, ze przepis art. 121 Konstytucji Marcowej wyrazajgcy zasade
odpowiedzialnosci Panstwa za szkody wyrzgdzone obywatelom przez organy
wiladzy panstwowej, zarowno cywilnej, jak i wojskowej jest przepisem jedynie
programowym i do czasu wprowadzenia ustawy normujgcej sam zakres i szczegoty
zapowiedzianej odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, odpowiedzialnos¢ ta nie moze
opiera¢ sie wytgcznie na powyzszym przepisie, lecz zachodzi jedynie tylko o tyle,
oile dany przypadek podpada pod pojecia unormowane ogolnymi przepisami
kodeksu zobowigzan. PowyZzsze nie oznacza wszakze, ze to ogdlna mysl
0 odpowiedzialnosci wiadzy publicznej wyrazona w art. 121 Konstytucji Marcowej

nie wptywata na interpretacje zasad odpowiedzialnosci ex delicto zawartych



w kodeksie zobowigzan. To stwierdzenie ma nie tylko historyczne znaczenie, ale
zachowato aktualnos¢ takze obecnie. Dobitnie Swiadczy o tym poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w niepublikowanym wyroku z dnia 11.02.1997 r. Il CKN
78/96 stwierdzajgc, m.in. ,Przepis art. 145 kodeksu zobowigzan stanowit, ze kto
powierza wykonanie czynnosci swemu podwiltadnemu, odpowiada za szkode
wyrzgdzong z jego winy przy wykonywaniu poleconej mu czynnosci. Przy
zastosowaniu wspotczesnych standardéw wyktadni prawa nie bytoby przeszkdd do
przyjecia, ze norma zawarta w art. 145 Kkodeksu zobowigzahn nakfada
odpowiedzialnos¢ takze na Panstwo za szkode wyrzgdzong z winy jego
funkcjonariuszy. Jednakze w okresie obowigzywania kodeksu zobowigzan zaréwno
w orzecznictwie jak i w doktrynie przyjmowano, ze przepisy tego kodeksu nie majg
zastosowania w sytuacji, gdy szkoda wynikta z dziatalnosci funkcjonariuszy
panstwowych o charakterze wtadczym. Trzeba wszakze zauwazyc€, ze w okresie
przedwojennym, gdy ksztattowat sie ten poglad nikomu nie $nito sie, ze dziatalnos¢
funkcjonariuszy panstwowych moze miec charakter zbrodniczy. Zmiany w zakresie
wyktadni art. 145 kodeksu zobowigzan nie mozna bylo oczekiwaé w czasach
stalinowskich, a takze po 1956 r., gdy wczes$niejsze zbrodnie eufemistycznie
nazywano btedami i wypaczeniami, a prawo w dalszym ciggu postrzegano

w kategoriach instrumentu walki klasowe].

Obecnie zasada panstwa prawnego stata sie zasadg konstytucyjng. Nie
moze to nie mie¢ wptywu na wyktadnie stosowanego prawa, bez wzgledu na to
z jakiego czasu ono pochodzi. Wyktadnia art. 145 kodeksu zobowigzan, ktora
prowadzitaby do wniosku, ze Panstwo nie ponosi odpowiedzialnosci za dziatania
swoich funkcjonariuszy przy stanie faktycznym ustalonym w niniejszej sprawie,
razgco kidcitaby sie z zasadg panstwa prawnego, gdyz naruszataby elementarne
poczucie sprawiedliwosci. Z tych wzgledow przyjg¢ nalezy, ze art. 145 kodeksu
zobowigzan stanowit podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkode
wyrzgdzong zbrodnig funkcjonariusza panstwowego, popetniong przy wykonywaniu

poleconej mu czynnosci (...).”

Poglad ten zostat oczywiscie sformutowany na tle okreslonego stanu
faktycznego, ktérym doszto do postrzelenia 5-letniej wéwczas powddki przez

osoby, ktore otoczyty jej dom, gdzie ukrywali sie cztonkowie oddziatu AK.



Znamienne jednak jest to, ze wprawdzie tylko posrednio podwazono utrwalony
poglad, ze na gruncie przepisow kodeksu zobowigzan nie sposéb byto uzasadniaé
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody wynikle 2z dziatalnosci
funkcjonariuszy o charakterze wladczym. Sad Najwyzszy czynigc to odwotat sie do
wspotczesnych standardow wyktadni prawa, a w szczegolnosci do konstytucyjnej
zasady panstwa prawnego. Poglad ten nalezy uznac¢ za odosobniony, ktory jedynie
w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy jest usprawiedliwiony. Dominowat
bowiem poglad przeciwny, ktéry znalazt wyraz w wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 14.07.2004 r. Sk 8/03/OTK — A 20 04, nr 7, poz. 65).
Stwierdzono tam, ze ,przed 28.X1.1956 r. ustawodawstwo polskie nie dopuszczato
mozliwosci dochodzenia roszczen z tytutu szkody wyrzgdzonej dziataniem
wiadczym funkcjonariusza publicznego. Mozliwosci wystgpienia z takim
roszczeniem nie przewidywat obowigzujgcy wéwczas kodeks zobowigzan. Ustawa
z dnia 15.11.1956 r. obowigzujgca od 28.11.1956 r. stworzyta zatem, nieznang
wczesnie] polskiemu systemowi prawnemu, mozliwos¢ dochodzenia roszczen
0 naprawianie szkody wyrzadzonej dziataniem wiadczym funkcjonariusza
publicznego”. Ten dominujgcy poglad nalezy honorowa¢ i to takze
w okolicznosciach niniejszej sprawy. Rzecz sprowadza sie jednak do tego, czy
istotnie szkoda, ktorej wynagrodzenia dochodzi powdd wynikta z wtadczych dziatan
panstwa. Gdyby bowiem uzna¢, ze przedmiotowa szkoda w postaci utraty
witasnosci nieruchomosci nie byta wynikiem dziatan witadczych, to zastosowanie
przepisu art. 145 k.z. nie budzitoby watpliwosci. W tym tez kierunku zmierzaja,
wywody zawarte w skardze kasacyjnej. Twierdzi sie ze dziatania wtadcze to takie,
ktére przybierajg posta¢ orzeczen, zarzgdzen bgdz decyzji; tymczasem w niniejsze;j
sprawie zrodtem szkody nie byto orzeczenie Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego,
w ktérym sporng nieruchomosé wytgczono spod dziatania przepisow o reformie
rolnej, lecz bezprawne dziatania funkcjonariuszy panstwowych, ktérzy wbrew
orzeczeniu Urzedu Ziemskiego doprowadzili do rozparcelowania majgtku matki

powoda.
Odnoszgc sie do tych twierdzen nalezy podnie$¢, ze tego pogladu podzieli¢
nie mozna. Dziatania w sferze imperium, to niewatpliwie takie, ktére znajdujg wyraz

w postaci bgdz aktow normatywnych o charakterze powszechnym bgdz w aktach



o charakterze indywidualnym (decyzje, orzeczenia). Nie wyczerpuje to jednak
pojecia dziatan w sferze imperium. Wykonywanie wtadzy publicznej dotyczy
wszelkich form dziatalnosci panstwa, ktore obejmujg bardzo zréznicowane formy
aktywnosci. Wykonywanie takich funkcji tgczy sie z reguty z mozliwoscig wtadczego
ksztattowania sytuacji jednostki. Z reguty tez dotyczy to obszaru, na ktorym moze
dojs¢ do naruszenia praw i wolnosci jednostki ze strony ,wtadzy publicznej”. Mogg
to by¢ wiec takze czynnosci o charakterze porzgdkowym lub organizacyjnym, jesli
mieszczg sie w kompetencjach wtadzy publicznej. Wreszcie wchodzg w rachube
czynnosci czysto faktyczne np. uzycie przymusu bezposredniego. W tym
kontekscie nie sposob uznaé, aby czynnos¢ rozparcelowania majgtku matki
powoda, dokonana bezprawnie (co jest bezsporne) ograniczyto sie do czynnosci
faktycznych, skoro ujawniono Skarb Panstwa jako wtasciciela w ksiedze wieczystej,
a nastepnie dokonano czynnosci rozporzadzajgcych na rzecz rolnikdw. Takie
zachowanie sie funkcjonariuszy publicznych odpowiada wszelkim cechom dziatania
wiladczego. W konsekwencji kreowanie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na
podstawie art. 145 k.z. nie jest mozliwe. Otwarcie mozliwosci dochodzenia
roszczenia w niniejszej sprawie nastgpito istotnie z dniem 28.11.1956 r. tj. z chwilg
wejscia w zycie ustawy z dnia 15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci Panstwa za
szkode wyrzgdzong przez funkcjonariuszy panstwowych (Dz.U. Nr 54, poz. 243).
Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 1 tej ustawy Panstwo odpowiada za szkode
wyrzgdzong przez funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej
czynnos¢ co oznacza, ze chodzi zarébwno o odpowiedzialnos¢ za szkody powstate
przy dziataniach (zaniechaniach) w sferze dominium, jak i imperium. Z tej
mozliwosci powdd, jak i poprzednik prawny nie skorzystat, wytaczajgc powddztwo
dopiero w styczniu 2005 r. To spowodowato podniesienie zarzutu przedawnienia
roszczenia na podstawie art. 6 ustawy z dnia 15.11.1956 r. o odpowiedzialnosci
Panstwa (...). Przepis ten - nota bene utrzymany w mocy na podstawie art. VII pkt 4
pwkc — przewiduje 1-roczny termin, liczony od dnia wejScia w zycie ustawy dla
dochodzenia roszczen z tytutu szkdd, za kitore Skarb Panstwa wg wczesniejszych
przepisdow odpowiedzialnosci nie ponosit (ust. 1), przy czym w ust. 2 art. 6 ustawy
wprowadzono dalsze ograniczenia czasowe. Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z dnia 14.07.2004 r. Sk 8/03 (OTK — A 2004, nr 7, poz. 65) uznat art. 6 ust. 1



powotanej wyzej ustawy za zgodny z Konstytucjg. Nie moze wiec by¢
kwestionowana jego konstytucyjnos$¢. Nalezy zgodzic sie z Sgdem Apelacyjnym, ze
ze wzgledu na uwarunkowania polityczne uzasadnione jest przyjecie, iz bieg
przedawnienia ulegt zawieszeniu do czerwca 1989 r. Whniesienie powodztwa
dopiero w styczniu 2005 r. wskazuje, ze nawet przy przyjeciu koncepciji
zawieszenia biegu przedawnienia do czerwca 1989 r., roszczenie powoda jest
przedawnione. W tych okolicznosciach rozwazenia wymaga zarzut skargi
kasacyjnej dotyczacy naruszenia art. 5 k.c. przez nieuwzglednienie twierdzenia
powoda, ze w okolicznosciach sprawy podniesienie przez pozwany Skarb Panstwa
zarzutu przedawnienia nalezy uznac¢ za naduzycie prawa. Uzasadniajgc ten zarzut
powod podnidst w skardze kasacyjnej, ze powdd przez wiele lat i w sposob
nieprzerwany dochodzit roszczenia odszkodowawczego w postepowaniu
administracyjnym, ze organy administracji publicznej wskazywaty mu na mozliwos¢
istnienia innych podstaw znacjonalizowania nieruchomosci, iz po 1989 r. byt
wielokrotnie zapewniony o naprawieniu szkody w drodze ustawy reprywatyzacyjne;j.
Pomijajgc same twierdzenia powoda (k. 100-101) w sprawie przedstawiono jedynie
decyzje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 7.05.2001 r., w ktérej utrzymano
w mocy decyzje Wojewody M. z 24.09.1999 r. o umorzeniu postepowania. Z tresci
tej decyzji wynika, ze powodd wystgpit o odszkodowanie z tytutu bezprawnie
przejetego majatku. Jednym z istotnych kryteribw dopuszczalnosci stosowania art.
5 k.c. w odniesieniu do zarzutu przedawnienia jest czas opdznienia w dochodzeniu
roszczenia. W szczegdlnosci opdznienie to nie moze by¢ nadmierne (por. wyrok
SN z dnia 7.06.2000 r. 1ll CKN 522/99, niepublik.; wyrok SN z dnia 2.04.2003 r. |
CKN 204/01 niepublik.; wyrok SN z dnia 26.03.2004 r. IV CK 268/03, niepublik. i
inne). Tego wymagania w kazdym razie powdd nie spetnit. Jesli bowiem w czerwcu
1989 r. ustaly przeszkody uzasadniajgce zawieszenie biegu przedawnienia z art. 6
ust. ustawy z dnia 15.11.1956 r. to przedawnienie to uptyneto w czerwcu 1990, zas
powod dopiero w latach 1998/99 wszczyna postepowanie administracyjne
odnosnie odszkodowania. Nastepnie uzyskuje ostateczng decyzje negatywng z
7.05.2001 r., zas$ powodztwo wytacza dopiero w styczniu 2005 r. Takie
postepowanie powoda trudno uzna¢ za dbato$¢ o wiasne interesy. Przedawnienie

roszczen jest instytucjg powszechnie znang i powdd musiat mie¢ swiadomos¢, ze
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uptyw czasu dziata na jego niekorzy$¢. Mimo to dopuszcza do sytuacji, kiedy
opodznienie w dochodzeniu roszczenia jest nadmierne i nie sposob uzasadnic¢ tu

inng ocene.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



