Sygn. akt vV CZ 131/07

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. G.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 maja 2006 r., sygn. akt Ill Ca (...)

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie W. G.

0 podziat majgtku dorobkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 stycznia 2008 r.,
zazalenia M. G. na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 sierpnia 2007 r.,

sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2007 r. odrzucit zazalenie
wnioskodawczyni M. G. na postanowienie z dnia 4 lipca 2007 r. stwierdzajgc, ze zostato
ono wadliwie skierowane do Sgdu Okregowego w K., ktéry postanowienie z dnia 4 lipca
2007 r. wydat jako Sad drugiej instancji.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgca zarzucita naruszenie art. 3701 397 § 2
k.p.c. i wniosta o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci, ze zazalenie zostato wniesione
do sgdu wtasciwego, gdyz z brzmienia art. 369 § 1 k.p.c. wynika, iz zazalenie wnosi sie
do sadu, ktéry wydat zaskarzone postanowienie. TreS¢ zaskarzonego postanowienia
jest zwigzana z dokonang przez Sgd Okregowy oceng skutkéw wadliwego oznaczenia
sgdu witasciwego do jego rozpoznania. Sgd Okregowy stwierdzit, Zze kodeks
postepowania cywilnego nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia orzeczenia sgdu
odwotawczego w drodze $rodka kierowanego do tego sadu. Odrzucajgc z tego powodu
zazalenie odwotat sie do tresci art. 370 k.p.c., co nakazuje przyjac¢, ze takie zazalenie
uznat za niedopuszczalne. Stanowisko to zostatlo zasadnie zakwestionowane w
rozpoznawanym obecnie zazaleniu.

W zazaleniu zasadnie zarzucono, ze wadliwe oznaczenie sgdu, do ktérego
skierowano zazalenie, podlegajgce faktycznie rozpoznaniu przez Sgd Najwyzszy nie
uzasadnia jego odrzucenia na podstawie art. 394" § 3, 370 i 373 k.p.c.

Z tego wzgledu zazalenie podlegato uwzglednieniu na podstawie art. 394 § 3 i
398 § 1 k.p.c.



