Sygn. akt V CZ 127/07

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko V. G.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 stycznia 2008 r.,
zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 11 lipca 2007 r.,

sygn. akt Il Ca(...),

oddala zazalenie i nie obcigza powddki kosztami postepowania zazaleniowego na

rzecz pozwanego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 11 lipca 2007 r. odrzucit apelacje
powddki od wyroku Sgdu Rejonowego uznajgc, ze Sad pierwszej instancji bezzasadnie
dwukrotnie przywrocit skarzgcej termin do wniesienia apelacji. Faktycznie podlegata ona
zatem odrzuceniu juz przez Sad pierwszej instancji, co nakazywato jej odrzucenie w
oparciu o tres¢ art. 373 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie powddka zarzucita naruszenie art. 373 k.p.c. i
wadliwe ustalenie, ze Sad pierwszej instancji niezasadnie przywrdcit jej termin do
wniesienia apelacji. W oparciu o te zarzuty wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Sad Rejonowy po raz pierwszy przywrocit powddce termin do wniesienia apelacii
przyjmujac, ze powodka i jej petnomocnik nie ponosili winy w nienalezytym optaceniu
apelacji, gdyz powodka na skutek btedu poinformowata swojego petnomocnika, ze
przystuguje jej catkowite zwolnienie od kosztéw sadowych. Ocena ta zasadnie zostata
zakwestionowana przez Sad drugiej instancji. Podniost on trafnie, Zze petnomocnik
powddki miat przed wniesieniem apelacji mozliwos¢ ustalenia, w jakim zakresie powodka
korzysta ze zwolnienia od kosztow sgdowych, zapoznajac sie z aktami sprawy. Brak jego
dziatan w tym zakresie nie pozwala przyjac, ze apelacja nie zostata optacona prawidtowo
z przyczyn nie zawinionych przez skarzaca. Juz z tego wzgledu zachodzita podstawa do
odrzucenia apelacji i zarzuty zawarte w zazaleniu nalezato uznaé¢ za nieuzasadnione.
Dla rozstrzygniecia zazalenia zbedne stato sie zatem dokonywanie oceny, czy Sad
pierwszej instancji takze po raz drugi bezzasadnie przywrécit powodce termin do
wniesienia apelacji. Jednakze i w tym zakresie usprawiedliwiona byla ocena Sadu
Okregowego, ze powoddka nie uprawdopodobnita nalezycie, Zze jej oSwiadczenie o stanie
majgtkowym nie zostato ztozone wraz z wnioskiem o zwolnienie jej od kosztow sgdowych
bez winy skarzgcej.

Z tych wzgledéw zazalenie, jako pozbawione uzasadnionych podstaw,

podlegato oddaleniu na podstawie art. 394 § 3 i 398" k.p.c.



