Sygn. akt Il CNP 90/07

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski

W sprawie z powodztwa Z. S.

przeciwko J. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2008 r.,

na skutek skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w N. z dnia 7 listopada 2006 r., sygn. akt Il
Ca(...),

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 listopada 2006 r. Sgd Okregowy w N. oddalit
apelacje powoda Z. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 25 lipca 2006 r., nie
obcigzajgc powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem powdd podnidst, ze przez
wydanie powyzszego prawomocnego orzeczenia zostala mu wyrzgdzona szkoda
w blizej nieokreslonej wysokoséci, za$ jako jej uprawdopodobnienie zgtosit ,dowdd z akt
komorniczych”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu z uwagi na niezachowanie przez skarzgcego

ustawowego wymagania uprawdopodobnienia szkody, spowodowanej przez wydanie



orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego
byto przedstawienie wyodrebnionego wywodu wskazujgcego, ze szkoda zostata
wyrzgdzona wraz z okresleniem czasu jej powstania, postaci i zwigzku przyczynowego z
wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem (por. postanowienie SN z dnia 31 stycznia
2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006 nr 7-8, poz. 141). Takiego wywodu skarzacy w
skardze nie zawart, ograniczajgc sie jedynie w uzasadnieniu do wskazania, ze doznat
powaznych uszczerbkow na zdrowiu zwigzanych z przebytym stresem, co miato
wynika¢ z bezprzedmiotowym wszczeciem i prowadzeniem przez pozwanego komornika
sgdowego postepowania egzekucyjnego oraz zajeciem sSwiadczenia rentowego na
poczet nieuiszczonych kosztow w wysokosci 171,77 zt. Nie wiadomo jednak, czy za
szkode skarzgcy powod uznaje wiasnie te kwote, czy tez sume 5 000 zt dochodzonego
od pozwanego w prawomochnie zakonczonym procesie zadoscuczynienia.

Ubocznie nalezy podniesé, Zze istotng przestankg skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest wyrzgdzenie stronie szkody
,przez wydanie prawomocnego orzeczenia” (art. 424* § 1 k.p.c.). Przestanka ta nie jest
spetniona nawet wtedy, gdy do wyrzgdzenia szkody doszto ,przed wydaniem”
orzeczenia. Nawet zatem przy zatozeniu, Zze po stronie skarzgcego powstata szkoda, nie
zostato wykazane, aby miata ona zwigzek z wydaniem prawomocnego wyroku Sagdu
Okregowego w N. Przedmiot tego orzeczenia obejmowat bowiem tylko rozstrzygniecie o
roszczeniu o zados€uczynienie za uszczerbek na zdrowiu, jakiego miat dozna¢ powdd
wskutek obcigzenia go optatg egzekucyjna.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 424% k.p.c. nalezato orzec, jak
w sentencji. O kosztach procesu w postepowaniu wszczetym ze skargi orzeczono na

podstawie art. 102 k.p.c.



