Sygn. akt Il CZ 62/07

POSTANOWIENIE

Dnia 4 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSA Michat Ktos

w sprawie z wniosku Gminy A.

przy uczestnictwie A. G. i Skarbu Panstwa - Starosty C.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 stycznia 2008 r.,
zazalenia uczestniczki A. G.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 czerwca 2007 r., sygn. akt Il Ca

(),

1) oddala zazalenie,
2) oddala wniosek uczestnika Skarbu Panstwa - Starosty C. o zasadzenie

kosztow postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. w sprawie z wniosku Gminy A., przy uczestnictwie A. G. i
Skarbu Panstwa — Starosty C. o rozgraniczenie, postanowieniem z dnia 25 czerwca
2007 r. odrzucit zazalenie uczestniczki od postanowienia tegoz Sadu z dnia 29 maja
2007 r. w przedmiocie odrzucenia skargi kasacyjnej uczestniczki. W uzasadnieniu
wskazat, ze uczestniczka reprezentowana jest przez fachowego petnomocnika, ktéry
ztozyt zazalenie bez uiszczenia optaty podstawowej, w sytuacji gdy uczestniczka zostata

zwolniona od kosztow sagdowych. Whniesienie zazalenia przez profesjonalnego



petnomocnika bez opfaty podstawowej powoduje zas jego odrzucenie bez wezwania do
uiszczenia opfaty (art. 130? § 3 k.p.c.).

Uczestniczka zaskarzyta w catosci powyzsze postanowienie wnoszgc o jego
uchylenie. W uzasadnieniu natomiast zakwestionowata postanowienie Sadu
Okregowego z dnia 29 maja 2007 r. w przedmiocie odrzucenia skargi kasacyjnej,
podnoszac, ze optata od skargi kasacyjnej zostata uiszczona przez pomytke do
niewtasciwego Sadu, a nastepnie zostata przeksiegowana na rachunek sadu
wiasciwego. Zdaniem skarzgcej pomytka ta ma jedynie znaczenie ksiegowe Sad
niezasadnie odrzucit skarge kasacyjng, a btad Sadu byt tak wyrazny, Ze nie istniata
nawet potrzeba sporzgdzenia zazalenia, a skoro tak to nie podlegato ono Zadnej
optacie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uczestniczka jako osoba zwolniona na mocy decyzji sgdu od obowigzku
ponoszenia kosztow sgdowych obowigzana byta do uiszczenia optaty podstawowej od
zazalenia - art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Przepis ten zostat wprawdzie
uchylony z dniem 10 marca 2007 r. przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o
zmianie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 21, poz. 123),
jednakze na podstawie art. 2 cyt. ustawy miat on zastosowanie w niniejszej sprawie.

Uczestniczka w niniejszej sprawie byta reprezentowana przez fachowego
petnomocnika w osobie adwokata, ktory w jej imieniu wnidst zazalenie na postanowienie
Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 maja 2007 r., w przedmiocie odrzucenia skargi
kasacyjnej. Poza przedmiotem sporu jest fakt, ze zazalenie to nie zostato optacone. W
konsekwencji majac na wzgledzie brzmienie art. 130° § 3 k.p.c. nalezy stwierdzi¢, ze
Sad Okregowy prawidiowo odrzucit zazalenie, od ktdérego nie zostata uiszczona optata
podstawowa.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.
z art. 394" § 3 k.p.c oraz art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. rozstrzygnat jak w

sentencji.



