Sygn. akt Il CZ 64/07

POSTANOWIENIE

Dnia 4 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)
SSA Michat Ktos

w sprawie z powodztwa B. P. i R. P.

przeciwko Bank (...) S.A. w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 stycznia 2008 r.,
zazalenia powoddéw na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 sierpnia 2007

r., sygn. akt Xll Ga (...),
uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2007 r. odrzucit skarge
kasacyjng powodéw B. P. i R. P. od wyroku tego Sadu z dnia 9 maja 2007 r. uznajac,
ze skarga nie zawiera wymaganego przez art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania, a jedynie uzasadnienie tego wniosku.

Skarzacy w zazaleniu na to postanowienie zarzucili naruszenie art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. i wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia. Zdaniem powoddw ztozona
przez nich skarga kasacyjna zawiera wszystkie konieczne elementy, takze wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z tresci art. 398* § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna powinna zawieraé:



1) oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci,

2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,

3) whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz

4) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie
powinny by¢ sformutowane w taki sposéb, by nie budzito watpliwosci, ze skarzacy
realizuje ustawowo natozony obowigzek ujecia tych elementéw w konstrukcji skargi.
Nie oznacza to jednak, ze autor kasacji pozbawiony jest jakiejkolwiek swobody
stylistycznej przy wykazaniu woli poddania sprawy pod osgad Sadu Najwyzszego i
motywowaniu tego wniosku. Konieczne jest jedynie, by przyjeta formuta zrozumiale
oddawata istote wniosku o przyjecie sprawy do rozpoznania i motywy tego wniosku,
uwzgledniajgce elementy badane przez Sad Najwyzszy w ramach tzw. przesadu,
przewidzianego w art. 398° § 1 k.p.c.

Redakcja skargi kasacyjnej powodow nie uzasadnia stanowiska Sadu
Okregowego, ze brak w niej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Skarzgcy bowiem,
po przedstawieniu podstaw skargi, wskazali, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania uzasadniajg wystepowaniem w sprawie istothego zagadnienia prawnego i
sformutowali to zagadnienie, przytaczajgc argumentacje prawng przemawiajgca za
przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Takie sformutowanie zwiera w sobie zarowno wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jak i jego motywy.

W rezultacie podzieli¢ nalezy stanowisko skarzgcych, ze wniesiona przez nich
skarga kasacyjna odpowiada wymaganiom konstrukcyjnym przewidzianym w tresci art.
398*§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uznat zazalenie za uzasadnione i orzekt jak w
sentenciji (art. 398" § 1 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.).



