Sygn. akt Il CSK 143/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 16 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gérski (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. Z. oraz matoletnich J. Z. i K. Z. reprezentowanych przez
matke M. Z. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w W., Oddziatowi w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2008
r.

skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 wrzesnia 2007 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

Odrzuca skarge kasacyjng M. Z. i nie obcigza powéddki kosztami

postepowania kasacyjnego.

1. Uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej powoda J. Z. (w pkt 1, 2 3);
2. Oddala apelacje pozwanego w czesci zaskarzajgcej wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2007 r., sygn. akt | C (...) w zakresie

zasadzajacym odszkodowanie na rzecz tego powoda;



3. Znosi wzajemnie koszty procesu zwigzane postepowaniem apelacyjnym
miedzy tym powodem a pozwanym;

4, Nakazuje s$ciqgnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w K. kwote 11.000 (jedenascie tysiecy) zt tytutem brakujacych
kosztow sadowych;

[l Zasadza od pozwanego na rzecz J. Z. kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zt
tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

IV. Oddala skarge kasacyjng K. Z. i nie obcigza powédki kosztami

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

W dniu 22 maja 2004 r. w wypadku komunikacyjnym zgingt S. Z. maz powodki M.
Z. oraz ojciec matoletnich powodow J. Z. (ur. w 1998) i K. Z. (ur. w 2003 r.). Sprawca
wypadku G. O. byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wywotane
ruchem pojazdéw w pozwanym Zaktadzie Ubezpieczen S.A. Pozwany zwrécit powddce
koszty pogrzebu meza, przyznat dzieciom zmartego rente w kwocie po 1494,50 zt
miesiecznie oraz wyptacit zaliczke na odszkodowanie w kwocie 10.000 zt. Pozwany
uznat przed procesem roszczenie powodow o odszkodowanie z tytuty pogorszenia sie
ich sytuacji zyciowe do kwoty po 26.000 zt na rzecz kazdego z uprawnionych, a w
zwigzku z obnizeniem przez sgd drugiej instancji w sprawie karnej zobowigzania do
naprawienia szkody przez sprawce wypadku z kwot po 10.000 zt do kwot po 1.000 zt na
rzecz kazdego z powodow, doptacit powodom z tytutu odszkodowania kwoty po 9.000 zt.

W ostatecznie sprecyzowanym zgdaniu powodowie domagali sie zasgdzenia od
pozwanego, z tytutu dalszego odszkodowania: na rzecz M. Z. kwoty 680.247 zl, na
rzecz J. Z. kwoty 159.798 zt, na rzecz K. Z. kwoty 203.449 zt.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2007 r. w czesciowym
uwzglednieniu powddztwa o odszkodowanie zasgdzit na rzecz M. Z. kwote 120.455 zt, a
na rzecz pozostatych powodow kwoty po 102.654 zt, wszystkie z ustawowymi odsetkami
od dnia wyroku. W pozostatym zakresie powodztwo oddalit, zas w zakresie w jakim
zostato ono cofniete umorzyt postepowanie.

Sad Okregowy ustalit, ze S. Z. rozpoczat na kilka lat przed $miercig dziatalnos¢
gospodarczg w zakresie ustug transportowych i handlu samochodami, ktorg

systematycznie rozwijat w oparciu o witasne srodki transportu. W 2003 r. osiggnat z



dziatalnosci prowadzonej pod firmg ,S.(...)" przychdéd w kwocie 377.491,85 zt (w 2002 r.
- 168.030, 09 zI, a do maja 2004 r. 85.083, 28 zt) i dochod w kwocie 120.360,03 zt, zas
pod firmg ,M.(...)" zaewidencjonowang na zone przychdéd w kwocie 423.864,36 zt i
dochdd w kwocie 99.662.68 zt. Powodka uzyskata w 2003 r. z wynagrodzenia za prace
dochod w kwocie 73.997, 48 zt. Matzonkowie w ciggu pieciu lat wybudowali dom i
budynek do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Po sSmierci meza Matgorzata
Zdziesinska z uwagi na stan emocjonalny przebywata na zwolnieniu lekarskim i na
urlopie bezptatnym. Po roku weszta w kontakty gospodarcze meza i przejeta jego
dziatalnosé, ktorg prowadzi, jednak w rozmiarze o potowe mniejszym niz poprzednio. O
obnizeniu dochoddw z prowadzonej dziatalnosci decyduje to, ze powddka ma mniejsze
predyspozycje do jej prowadzenia i mniej czasu na zajmowanie sie tg dziatalnoscia,
gdyz obok niej wykonuje zawdd nauczyciela. Nadto warunki rynkowe dla swiadczenia
ustug transportowych sg obecnie trudniejsze niz przed laty. Ze wzgledu na duzg liczbe
obowigzkéw powddka nie wyjezdza z dzie¢mi na urlopy, podczas gdy za zycia meza
matzonkowie czynili to dwa razy do roku. Matoletni Jakub, ktory spedzat z ojcem duzo
czasu, zmienit sie po jego sSmierci jest rozzalony, zamkniety w sobie ma poczucie
krzywdy, jest agresywny, ma lekcewazacy stosunek do nauczycieli i réwiednikéw.
Matoletnia K. nie pamigta ojca, ale jego brak wptyngt negatywnie na jej rozwoj
emocjonalny, co przejawia sie w trudnosciach z akceptacjg rowiesnikow. W zwigzku ze
Smiercig meza M. Z. uzyskata Swiadczenie z ubezpieczenia spotecznego w kwocie
42. 212 zt, a dzieci zmartego w kwotach po 2.654 zt.

Odnoszgc sie do ustawowych przestanek dochodzonego przez powodow
odszkodowania, wskazat Sad Okregowy, ze znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej,
ktére niewatpliwie spowodowane zostato przez smier¢ meza i ojca powodow, obejmuje
niekorzystne zmiany w ich sytuacji materialnej, niewyczerpujgce jednak hipotezy z art.
446 § 2 k.c., oraz zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutujg na ich sytuacje
materialng. Stwierdzit przy tym, ze sam bodl i cierpienie nie stanowig podstawy do
zgdania odszkodowania, jednak jesli wywotaty one chorobe, ostabienie aktywnosci
zyciowej, i motywacji do przezwyciezania trudnosci dnia codziennego, to na zasadzie
domniemania faktycznego mozna przyjgc¢, iz pogorszyty one sytuacje najblizszej rodziny
zmartego. Wskazat na konieczno$¢ uwzgledniania przy ocenie pogorszenia sytuacji
zyciowej najblizszych cztonkdéw rodziny osoby zmartej w wypadku spowodowanym przez
inng osobe roznicy miedzy stanem, w jakim znalezli sie najblizsi zmartego po jego

Smierci, a ich przewidywanym stanem materialnym, gdyby ona nie nastgpita. Podnidst,



ze wyraznie jednak odrozni¢ trzeba przestanki do zasgdzenia renty, ktora tgczy sie z
utratg osoby zobowigzanej do alimentacji i zwigzanej z tym mozliwosci pozyskania
srodkéw utrzymania, od przestanek do odszkodowania. Oceniajgc skale zmian w
sytuacji rodziny zmartego meza i ojca powodow podkreslit, ze byt on miodym
kreatywnym, rozwijajgcym sie przedsiebiorcg. Nie mozng przy tym poming¢, iz
powodowie w drodze dziedziczenia po zmartym uzyskali znaczne przysporzenie
majgtkowe, a powddka kontynuuje rozpoczeta przez meza dziatalno$¢ gospodarczg.
Sad Okregowy uwzglednit zmiany w sferze dobr niematerialnych powodki jednak tylko w
zakresie w jakim ograniczaty one jej aktywnosc¢ zyciowg przez rok po zdarzeniu. Za
realng uznat perspektywe ograniczenia mozliwosci zyciowych dzieci na przysztos¢ z
powodu $mierci ojca, odnoszgc je do negatywnych zmian w ich emocjach. W tym
wzgledzie wskazat odnosnie do osoby matoletniego Jakuba, Zze zerwanie wiezi
emocjonalnych z ojcem, utrata naturalnego oparcia i bedgcy konsekwencja tego brak
aktywnosci, zamkniecie sie w sobie stwarza wystarczajgce podstawy domniemania, ze
jego dalszy rozwoj nie bedzie przebiegat tak pozytywnie, jak wowczas gdyby ojciec zyt.
Pewne widoczne problemy na dotychczasowym etapie ksztatcenia mogg wystepowac w
dalszym jego procesie. To za$ niewatpliwie bedzie realnie ograniczato mozliwosci
zdobycia konkretnego zawodu, a w zwigzku z tym wptywato na materialne podstawy
jego egzystencji. Za realng uznat takze perspektywe pewnych ograniczeh mozliwosci
zyciowych matoletniej K. w zwigzku ze sSmiercig ojca, zaktadajgc takie samo jego
zaangazowanie w wychowanie corki jak w przypadku syna.

Okolicznosci te i wskazane przestanki oceny prawnej uznat za dostateczne do
przyznania powddce odszkodowania w kwocie 200.000 zt zas matoletnim powodom
odszkodowania w kwotach po 150.000 zt. Przy uwzglednieniu kwot wyptaconych juz
uprawnionym z tego tytutu oraz sum wypfaconych przez ZUS z tytutu wypadku przy
pracy (41.212 zt) zasadzit na rzecz powoddéw odpowiednio kwoty 120.455 zt i po 102,
654 zt.

Wyrok zaskarzytly apelacjg obie strony. Pozwany zakwestionowat rozstrzygniecie
Sadu Okregowego w czesci uwzgledniajgcej powddztwo o odszkodowanie ponad kwote
40,000 zt w stosunku do M. Z. oraz ponad kwoty 30.000 zt w stosunku do J. i K. Z.
Powodowie zaskarzyli oddalenie ich dalszego powddztwa (fgcznie co do kwoty 617.731
zt) i domagali sie dodatkowo zasgdzenia na rzecz: M. Z. kwoty 519.792,00 z, J. Z.
kwoty 27.144 zt, K. Z. kwoty 70.795 zi.

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2007 r. Sad Apelacyjny:



1/ oddalit w catosci apelacje powodow

2/ w czesciowym uwzglednieniu apelacji pozwanego zmienit wyrok Sadu
Okregowego w ten sposob, ze zasgdzone na rzecz powoddw kwoty obnizyt

- w stosunku do M. Z. do kwoty 80.000 z

- w stosunku do J. Z. do kwoty 40.000 z

- w stosunku do K. Z. do kwoty 40. 000 zi.

W ustosunkowaniu sie do apelacji powodéw Sad Apelacyjny odniést sie do
podanego przez nich — jako wtasciwego dla ustalenia wysokosci odszkodowania z tytutu
pogorszenia sytuacji zyciowej - kryterium dochoddéw osigganych miesiecznie przez
zmartego, ktore mieli oni utraci¢ wraz z jego smiercig i stwierdzit, ze wraz z kryterium
potrzeb uprawnionych decydowato ono o przyznaniu poszkodowanym matoletnim
powodom renty. Te same dane nie mogqg jednakze stuzy¢ jednoczesnie do okreslenia
wysokosci renty i odszkodowania z tytutu pogorszenia sytuacji zyciowej. Wskazat, ze
przyjeta przez powoddéw do obliczenia wysokosci tego odszkodowania w jego aspekcie
materialnym (zgodnie z terminologig uzywang przez powoddéw) metoda pomnozenia
kwot, ktére wedtug ich szacunku zmarly przeznaczatby na utrzymanie kazdego z
powoddw gdyby tozyt na ich utrzymanie (przez 20, 18 i 23 lata), jest wiasciwa dla
obliczenia skapitalizowanej renty, a nie odszkodowania opartego na art. 446 § 3 k.c.
Podniost nadto, ze S. Z. nie bytby w stanie wprowadzi¢ do budzetu domowego
jednorazowo kwot odpowiadajgcych zgdaniom powodow zgtaszanym w procesie, lecz
systematycznie przez lata dostarczatby cztonkom rodziny kwot koniecznych dla
zaspakajania ich potrzeb zyciowych. Podzielit przyjety w zaskarzonym wyroku poglad, iz
zasgdzenie odszkodowania uzasadniajg takze zmiany w sferze débr niematerialnych
wywotane smiercig osoby bliskiej, ktore rzutujg na sytuacje materialng oséb najblizszych
oraz przytoczone w nim ustalenia co do zaistnienia takich okolicznosci w stosunku do
wszystkich powodéw. Z tych przyczyn oddalit apelacje powodow.

Sad Apelacyjny przychylit sie do zarzutow apelacji pozwanego i uznat, ze
zasgdzone na rzecz powodow na podstawie art. 446 § 3 odszkodowanie jest razgco
wygorowane, wskazujgc, iz Sad Okregowy dostrzegt wprawdzie réznice miedzy
przestankami decydujgcymi o zasgdzeniu na rzecz uprawnionych renty i
odszkodowania, ale przy okreslaniu jego wysokosci nadmierng wage przypisat biezgcym
dochodom zmartego, podczas gdy zostaty one uwzglednione przy ustalaniu rent dla
matoletnich. Sad pierwszej instancji nie wzigt tym samym pod uwage, ze ,stosowne

odszkodowanie” w rozumieniu powotanego przepisu powinno uwzgledniaé nie tylko



okolicznosci konkretnej sprawy ale i warto§¢ ekonomiczng odszkodowania, ktérego
kwota ma byc realna, odczuwalna, przysporzenie ma by¢ adekwatne z punktu widzenia
uprawnionego ale i wedtug oceny rozsgdnie myslgcych ludzi. Kryteriom tym odpowiada -
zdaniem Sgdu Apelacyjnego - odszkodowanie nalezne M. Z. w kwocie okoto 120.000 zt,
z czego przed procesem uzyskata ona juz kwote okoto 40.000 zt (od pozwanego 38.333
zt oraz od sprawcy wypadku 1.000 zt) oraz nalezne matoletnim powodom w kwotach po
okoto 80.000 zt, z czego przed procesem uzyskali oni po okoto 40.000 zt (od pozwanego
38.333 zt i od sprawcy wypadku 1.000 zt). Po wyroku Sgdu Okregowego pozwany
wyptacit powodom dalsze odszkodowanie w czesci, w ktdérej zgodzit sie z tym wyrokiem
to jest 40.000 zt na rzecz M. Z. i po 30.000 zt na rzecz matoletnich powoddw.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyli powodowie w czesci uwzgledniajgcej
czesciowo apelacje pozwanego, opierajgc skarge kasacyjng na podstawie naruszenia
prawa materialnego poprzez btedng wyktadnie art. 446 § 3 k.c. Wnosili o uchylenie i
zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie w tym zakresie zgodnie z wyrokiem
Sadu Okregowego, ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w tej czesci i
przekazanie sprawy wiasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego okreslona zostata w skardze na
kwote 165.763 1z, na kitorg sktadajg sie kwoty stanowigce rdoznice miedzy
odszkodowaniem zasgdzonym na rzecz kazdego z powodéw przez Sgd Okregowy oraz
(po jego obnizeniu) przez Sad Apelacyjny, wynoszgce w odniesieniu do: M. Z. 40.455 z,
J. Z.iK.Z. po 62.654 z.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Wspétuczestnictwo powoddéw dochodzacych od pozwanego odszkodowania z
tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w nastepstwie smierci meza i ojca jest
wspoétuczestnictwem formalnym (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), przy ktérym ograniczenia
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
odnoszg sie do kazdego skarzgcego oddzielnie.

Niedopuszczalna — zgodnie z art. 398 § 1 zd. pierwsze - jest wiec skarga
kasacyjna powddki M. Z., w odniesieniu do ktorej wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz 50 tysiecy ziotych. Skarga jej podlega odrzuceniu na podstawie art. 398 § 1
k.p.c.

Nieuzasadniony jest podnoszony w skardze kasacyjnej powoddw J. i K. Z. zarzut
naruszenia art. 446 § 3 k.c. przez jego btedng wyktadnie.



Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest petnym w
rozumieniu art. 361 k.c., lecz ,stosownym” Swiadczeniem, nie obejmuje wiec utraty
wszystkich mozliwych w przysztosci korzysci od osoby, ktéra utracita zycie. W razie
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych cztonkéw rodziny zmartego, w jego
ramach nie mieszczg sie wszelkie mozliwe szkody majgtkowe pozostajgce w zwigzku
przyczynowym ze smiercig poszkodowanego i tych — nie objetych hipotezg tego przepisu —
cztonek rodziny zmartego nie moze dochodzi¢. W szczegdlnosci nie mozna bra¢ pod
uwage przy okreslaniu wysokosci dochodzonego odszkodowania rachunkowego wyliczenia
strat poniesionych przez poszkodowanego na skutek nieotrzymania czesci zarobkow
zmartego, ktora przypadata na poszkodowanego w czasie jego zycia. Poglad ten
wyrazony w wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 1969 r., | CR 26/69 (niepubl.),
oraz 14 marca 2007 r., | CSK 465/06 (OSP 2008, nr 11, p. 123) i przyjety w zaskarzonym
wyroku, trafnie uzupetniony zostat przez Sad Apelacyjnym wskazaniem opartym na
stanowisku sformutowanym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 czerwca 2004 r., IV
CK 445/03 (M.Pr. 2006, nr 6, s. 315), iz prawidtowa wyktadnia okre$lenia "stosowne
odszkodowanie" w art. 446 § 3 k.c. powinno uwzglednia¢ nie tylko okolicznosci
konkretnej sprawy, ale takze warto$¢ ekonomiczng odszkodowania. Musi ono wyrazac
takg kwote, ktéra odczuwalna jest jako realne, adekwatne przysporzenie zaréwno przez
uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia uwzgledniajgcego ocene
wiekszosci rozsgdnie myslgcych ludzi. Jak trafnie stwierdzit Sad Najwyzszy w
powotanym wczesniej wyroku z dnia 14 marca 2007 r. (I CSK 465/06), zachowata
aktualnos¢, uksztattowana w judykaturze w okresie obowigzywania art. 166 k.z., majgca
podstawe takze w tresci art. 446 § 3 k.c., zasada, ze wysoko$¢ odszkodowania dla
najblizszych cztonkéw rodziny powinna by¢ umiarkowana, chociaz powinno ono
uwzgledniaé¢ zréznicowanie dochoddéw i majgtku obywateli w dzisiejszej rzeczywistosci
spoteczno-gospodarcze;.

Przyjetg przez Sgd Apelacyjny, w zgodzie z powyzszymi wskazaniami, wyktadnie
art. 446 § 3 k.c. uznac nalezy z prawidtowa.

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uprawnionego w rozumieniu art. 446 § 3
k.c. zalezne jest od rozmiarow ujemnych nastepstw o charakterze majgtkowym a takze
zmian w sferze dobr niematerialnych uprawnionego wywotanych przez $mier¢ osoby
bliskiej, juz istniejgcych oraz dajgcych sie przewidzie¢ w przysztosci na podstawie zasad
doswiadczenia zyciowego. Jego ocena powinna by¢ oparta na szczegotowej analizie

sytuacji osoby uprawnionej z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, ktére majg wptyw



na jej warunki i trudnosci zyciowe, stan zdrowia (w tym jego ewentualne pogorszenie
wywotane Smiercig osoby najblizszej) wiek, stosunki rodzinne i majgtkowe, a w
odniesieniu do matoletnich dzieci dodatkowo wptywajg na warunki wychowawcze i na jej
porownaniu z sytuacjg w jakiej znalaziby sie uprawniony, gdyby nie sSmieré osoby
bliskiej.

Okreslenie odszkodowania w wysokosci nieodpowiedniej do wyzej wskazanych
okolicznosci, stanowigcych podstawe jego przyznania narusza przepis art. 446 § 3 k.c.
przez jego niewlasciwe zastosowanie. Na te posta¢ naruszenia art. 446 § 3 k.c. — obok
sformutowanego w petium skargi zarzutu btednej jego wyktadni — wskazuje tez
argumentacja uzasadnienia jej podstawy, ktorg w tym zakresie uzna¢ nalezy za
czesciowo uzasadniong. W szczegolnosci trafnie podnosi sie w niej, iz obnizenie przez
Sad Apelacyjny zasgdzonych na rzecz powodoéw kwot odszkodowania w oparciu o
przekonanie, iz jest ono razgco wygoéorowane, nie ma odniesienia do ustalonych w
sprawie okolicznosci okreslajgcych sytuacje w jakiej znaleZli sie oni po smierci ojca.

Nie mozna pomingC przy tym, majgc na uwadze cel i charakter odszkodowania
dochodzonego na podstawie art. 446 § 3 k.c., iz chodzi o $wiadczenie ,stosowne”, to
jest takie, ktére postuzy przystosowaniu sie uprawnionego do nowych warunkow.

W tym aspekcie, na tle przyjetych w podstawie zaskarzonego rozstrzygniecia
ustalen faktycznych, sytuacja matoletnich powoddéw przedstawia sie jako zréznicowana
z punktu widzenia odwracalnosci negatywnych przezy¢ psychicznych spowodowanych
Smiercig ojca, a to z uwagi na roéznice wieku miedzy a takze trwatosc i site Swiadomej
wiezi emocjonalnej ze zmartym (ktéra w relacji cérka - ojciec w takiej postaci w istocie
nie powstata), a co za tym idzie z punktu widzenia zdolnosci adaptacji do zmienionych
warunkow oraz rokowan co do perspektyw zyciowych.

W tym stanie rzeczy, o ile zasadnie jako razgco wygorowane ocenit Sad
Apelacyjny odszkodowanie nalezne zdaniem Sgdu pierwszej instancji - matoletniej K. Z.,
to nie zachodzity podstawy do takiej samej oceny (zrownujgcej w efekcie nalezne obojgu
powodom odszkodowanie) w stosunku do matoletniego J. Z.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng K. Z.
odstepujac od obcigzania jej kosztami postepowania kasacyjnego (art. 398 k.p.c., art.
102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.) oraz w uwzglednieniu skargi kasacyjnej J. Z.
uchylit zaskarzony wyrok w czesci jego dotyczgcej i oddalit apelacje pozwanego w
czeSci zaskarzajgcej wyrok Sagdu pierwszej instancji w zakresie zasadzajgcym

odszkodowanie na jego rzecz, orzekajgc przy tym stosownie do wyniku tego



rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego (w tym przez podwyzszenie
optaty okreslonej w pkt VII zaskarzonego wyroku naleznej od pozwanego Skarbowi
Panstwa) oraz kasacyjnego (art. 398'° 1 k.p.c. i art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99, art. 391 §
1iart. 398% k.p.c.).



