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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 5 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gorski
SSA Dariusz Donczyk

w sprawie z powddztwa matol. S. W. reprezentowanej przez ojca Z. W.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W.(...)" S.A. w W.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 5 listopada 2008 r.,
skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 listopada 2007 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajacej wyrok Sadu Okregowego w R. w
zakresie oddalajacym powédztwo (pkt | ppkt 3) oraz w czesci oddalajacej apelacje
powodki (pkt Il) i orzekajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego, i przekazuje
sprawe w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2007 r. Sad Okregowy w R. w sprawie z powodztwa

matoletniej S. W., reprezentowanej przez ojca Z. W., przeciwko pozwanemu



Towarzystwu Ubezpieczenh i Reasekuracji ,W.(...)” S.A. w W. o zadoscuczynienie,

odszkodowanie i rente zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki nastepujgce kwoty:

- 246.250 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2006 r. tytutem

zadoscuczynienia,

- 3.534,24 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2006 r. tytutem

odszkodowania,

- 17.190 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2006 r. tytutem

skapitalizowanej renty za okres od 25 wrzesnia 2004 r. do 30 wrzesnia 2005 r.,

- 1.492 zt miesiecznie tytutem renty uzupetniajgcej poczgwszy od 1 pazdziernika
2005 .

Ustalit takze odpowiedzialnos¢ strony pozwanej na przyszto$¢ za skutki wypadku,
ktéremu powddka ulegta w dniu 25 wrzesnia 2004 r., w pozostatej natomiast czesci

powodztwo oddalit.

Od wyroku tego obie strony wniosty apelacje. Uwzgledniajgc czesciowo apelacje
strony pozwanej Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 listopada 2007 r. zmienit
zaskarzony wyrok w zakresie zasgdzonej kwoty zadoscuczynienia oraz renty
uzupetniajgcej w ten sposob, ze zasadzit od strony pozwanej na rzecz powddki kwote
96.250 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2006 r. tytutem
zadoscuczynienia oraz kwote 1.200 zt miesiecznie - poczgwszy od dnia 1 pazdziernika
2005 r. - tytutem renty uzupetniajgcej. W pozostatym zakresie Sad Apelacyjny zaréwno

powddztwo, jak i apelacje oddalit. Apelacje powddki natomiast oddalit w catosci.

Wyroki sgdow obu instancji zapadly na podstawie nastepujgcego stanu

faktycznego:

W dniu 25 wrzesnia 2004 r. matoletnia S. W. ulegta wypadkowi
komunikacyjnemu, ktérego sprawcg byt A. T., posiadajgcy obowigzkowe ubezpieczenie
od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym Towarzystwie Ubezpieczen. Kierowca
zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 19 maja 2005 r.,
Il K (...), za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 25 wrzesnia
2004 r. kierujgc samochodem marki P. w N. nieumys$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu Igdowym w ten sposoéb, ze nie dostosowat predkosci pojazdu
do obowigzujgcych ograniczeh administracyjnych w terenie zabudowanym oraz techniki

jazdy, jak réwniez nie zastosowat sie do =zasady ograniczonego zaufania



spowodowanego obecnoscig dzieci przy pasie drogowym skutkiem czego potracit

przebiegajgcg przez jezdnie matoletnig S. W.

Matoletnia powodka w wyniku wypadku doznata zagrazajgcych zyciu obrazen w
postaci urazu wielonarzgdowego sttuczenia mozgu i ptuc oraz krwiaka optucnej lewej.
Po wypadku przebywata w Szpitalu w R., gdzie rozpoznano u niej niedowtad spastyczny
czterokonczynowy, stan po sttuczeniu moézgu i ptuca lewego. W chwili zdarzenia
matoletnia miata 5 lat i przez caty pobyt w szpitalu wymagata opieki rodzicéw. Réwniez
po powrocie ze szpitala wymagata i nadal wymaga statej wzmozonej opieki rodzicow.
Trwatym nastepstwem doznanych przez nig obrazenh pod wzgledem neurologicznym jest
m. in. pourazowy zespoét lekowy pod postacig nerwicy lekowej, niedowtad prawych
konczyn matego stopnia oraz padaczka pourazowa. Ponadto matoletnia powtdczy noga,
ktéra jest o 1 cm krotsza, co wymaga stosowania obuwia ortopedycznego, a takze ze

wzgledu na skrzywienie kregostupa wymagana jest stata rehabilitacja.

Sad Apelacyjny w zasadzie podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy. Przyjat, ze matoletnia przyczynita sie do powstatego wypadku w 50% w
zwigzku z tym, ze wybiegta na ulice tuz przed nadjezdzajgcy samochdd. Sad Apelacyjny
wskazat, ze nie mozna w catosci obcigza¢ odpowiedzialnoscig kierowcy samochodu,
gdyz bezposrednimi przyczynami wypadku byto zaréwno niedostosowanie przez niego
predkosci do obowigzujgcych przepiséw, jak rowniez nagte wtargniecie powddki na
jezdnie przed nadjezdzajgcy samochdd. W konsekwencji nalezne zadosCuczynienie,

odszkodowanie i renta uzupetniajgca podlegaty obnizeniu o potowe.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, przyjeta przez Sad Okregowy kwota 500.000 zt z
tytutu zadoscCuczynienia jest razgco wygoérowana, poniewaz zasadniczym kryterium,
ktorym powinien kierowac sie sad przy ustalaniu zados¢uczynienia jest to, iz ma ono
kompensowac¢ krzywde, ktérej doznata powddka. Musi ono jednak by¢é utrzymane w
rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowe] spofeczenstwa. Biorgc te okolicznosci pod uwage oraz fakt, ze fgczny
uszczerbek na zdrowiu matoletniej zostat ustalony na 15%, w tym 10% w zakresie
neurologicznym, a nadto ze szczesliwie unikneta ona operacji, a przeprowadzone
leczenie i rehabilitacja przyniosty efekt, Sad Apelacyjny przyjat, ze odpowiednie
zadosc¢uczynienia stanowi kwota 200.000 z i dlatego tez zmniejszyt w odpowiednim

stopniu zasgdzone zadoscuczynienie.



Sad Apelacyjny uznat poza tym, ze tagczne koszty z tytutu zwiekszonych potrzeb
powddki zamykajg sie kwotg 3000 zt miesiecznie, a nie, jak przyjgt Sad Okregowy,
kwotg 3600 zt miesiecznie i z tego powodu dokonat stosownego zmniejszenia

zasgdzonej renty uzupetniajgce;.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej powoddztwo i apelacje powodka
zaskarzyta skargg kasacyjng, w ktérej w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej
zarzucita naruszenie art. 445 § 1 k.c. przez ustalenie wysokosci zadoscuczynienia w
kwocie razgco niskiej w stosunku do zakresu doznanej przez powddke krzywdy, art. 362
w zw. z art. 361 § 1 k.c. przez przyjecie wbrew tresci tych przepisow, iz wptyw na
przyczynienie i jego zakres moze mieC zachowanie opiekunow prawnych
poszkodowanego, art. 362 k.c. przez btedng ocene stopnia przyczynienia polegajacg na
przyjeciu az 50 — cio procentowego przyczynienia powddki, mimo iz jej zachowanie byto
nieporéwnywalnie w mniejszym zakresie nieprawidlowe od zawinionego zachowania
kierujgcego. Powotujgc sie na te podstawe, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
orzeczenie co do istoty sprawy przez blizej okreslong w skardze kasacyjnej zmiane tego
wyroku albo tez o uchylenie wyroku Sagdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i

przekazanie sprawy w tym zakresie temuz Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie.

Sformutowana przez skarzgcg podstawa kasacyjna w postaci naruszenia
okreslonych przepiséw prawa materialnego sprawia, ze w sprawie przede wszystkim
zachodzi potrzeba rozwazenia dwdch kwestii: stopnia ustalonego przez Sad Apelacyjny
w Slad za Sgdem pierwszej instancji przyczynienia sie poszkodowanej do zaistniatego

wypadku oraz wysokosci ustalonego przez Sad Apelacyjny zadosc¢uczynienia.

Co do pierwszej kwestii trzeba wskazac, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
jak i w literaturze dominuje poglad, ze przyczynienie sie matoletniego, ktéremu ze
wzgledu na wiek winy przypisa¢ nie mozna nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody
od odpowiedzialnosci. Moze jednak skutkowa¢ zmniejszeniem naleznego
odszkodowania (zado$¢uczynienia) przy uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia (por.
uchwata SN z 11 stycznia 1960 r., | CO 44/59, OSNCK nr 4/1960, poz. 92; uchwata SN
z 20 wrzesnia 1975 r., lll CZP 8/75, OSNC nr 7-8/1976; wyrok SN z 3 sierpnia 2006 r.,
IV CSK 118/06, niepubl.). W niniejszej sprawie przyczynienie sie matoletniej powddki do
zaistniatego wypadku drogowego jest niewatpliwie. Jak wynika z poczynionych ustalen



faktycznych, bezposrednig przyczyng wypadku byto bowiem zaréwno niedostosowanie
przez kierujgcego sprawce predkosci do obowigzujgcych w tym wzgledzie przepiséw
oraz niezachowanie zasady ograniczonego zaufania ze wzgledu na znajdujgce sie na
poboczu jezdni dzieci, jak rowniez przebiegniecie matoletniej S. W. przez jezdnie tuz
przed nadjezdzajgcym pojazdem. Problematyczne jest jednak ustalenie stopnia tego
przyczynienia, a co za tym idzie takze stopnia zmniejszenia naleznego powodce
zados$cuczynienia. Jak podkresla Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie, przyczynienie
sie w ujeciu art. 362 k.c. oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a
szkodg istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidtowos¢é
(albo ich brak) po stronie poszkodowanego podlegajg uwzglednieniu przy ocenie, czy i
w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania (por. wyrok SN z
29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, niepubl.).

Wychodzgc z tego zatozenia nalezy uznaé, ze przyjete przez oba Sady
orzekajgce w sprawie przyczynienie sie matoletniej powodki w wysokosci 50% jest
razgco zawyzone. Nie sposob bowiem nie podzieli¢ zarzutu zawartego w skardze
kasacyjnej, ze wyliczenie to nie uwzglednia okolicznosci, iz sprawca wypadku dziatat w
sposob zawiniony, podczas, gdy matoletniej nie mozna w ogodle przypisaé¢ winy. Kwestia
ta nie moze pozostawaé bez znaczenia w Swietle wyraznego brzmienia art. 362 k.c.
Ocena stopnia przyczynienia musi poza tym uwzglednia¢ wiek i doswiadczenie stron
oraz cigzgce na nich obowigzki, a takze stopien swiadomosci poszkodowanego. Trudno
jest uznac¢ za rownorzedne zachowanie dorostego mezczyzny prowadzgcego samochod
z predkoscig przekraczajgcg dopuszczalne ograniczenie administracyjne w terenie
zabudowanym i zachowanie sie piecioletniej w chwili wypadku powodki. Przyjecie, tak
jak uczynity to Sady nizszych instancji, ze wynosi ono 50% wskazywatoby na
réownorzedne ,sprawstwo” obu stron w odniesieniu do tego wypadku. Tak jednak nie
byto, gdyz to przede wszystkim na kierowcy cigzyt szczegolny obowigzek przestrzegania
zasad ruchu drogowego oraz dostosowania sie do zasady ograniczonego zaufania,
zwtaszcza w sytuacji, w ktérej przy drodze znajdowaty sie dzieci. Jednoczesnie biorgc
pod uwage wiek i stopien rozwoju matoletniej powddki trudno w takim samym stopniu co

kierowcy czynic€ jej zarzut, ze zachowata sie na drodze w sposob nieprawidiowy.

Dla uwzglednienia przyczynienia sie¢ matoletniego konieczne jest, by mogt on
cho¢ w ograniczonym zakresie mie¢ swiadomo$¢ nagannego zachowania lub grozgcego
mu niebezpieczenstwa. W przypadku piecioletniego dziecka swiadomos$¢ taka w

pewnym stopniu juz istnieje, lecz nie uzasadnia ona réwnorzednego potraktowania z



zawinionym dziataniem sprawcy szkody. Ze wzgledu jednak na istnienie po stronie
powddki tej Swiadomosci nie mozna zupetnie wyeliminowa¢ okreslonego stopnia
przyczynienia sie jej do zaistniatego zdarzenia. Porownanie wskazanych okolicznosci
musi prowadzic do wniosku, ze przyjety w zaskarzonym orzeczeniu stopien
przyczynienia jest razgco nadmierny. W ocenie Sgadu Najwyzszego, w ustalonych

okolicznosciach sprawy nie powinien on przekraczac 25%.

Trafny jest takze zarzut zawarty w skardze kasacyjnej, ze dla oceny stopnia
przyczynienia sie matoletniej do zaistniatego wypadku nie powinno mie¢ znaczenia
zawinione nawet dziatanie rodzicow, ktérzy pozostawiajgc dziecko bez dozoru w poblizu
ruchliwej drogi publicznej, nie dopetnili wzgledem niego obcigzajgcego ich obowigzku
nalezytej opieki. Sgd Najwyzszy podziela bowiem poglad, ze zawinienie rodzicow nie
ma wptywu na zakres obowigzku odszkodowawczego osoby trzeciej w stosunku do
matoletniego, moze natomiast uzasadnia¢ ich odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg
wzgledem matoletniego (por. wyrok SN z 16 marca 1983 r., | CR 33/83, OSNC nr
12/1983, poz. 196). Z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego wynika zas, ze wzigt on rowniez

i te okolicznos¢ przy ocenie stopnia przyczynienia sie matoletniej powodki.

Przechodzgc do oceny wysoko$ci przyznanego matoletniej powodce
zado$cuczynienia, trzeba wskazac, ze przyjeta przez Sad Apelacyjny kwota 200.000 zt
jest nieadekwatna do stopnia cierpien matoletniej powddki oraz zakresu odniesionych
obrazen. Wedtug Sadu Najwyzszego, w zaskarzonym wyroku, obnizajgcym przyznane
przez Sad pierwszej instancji zadoscuczynienie z kwoty 500.000 zt do kwoty 200.000 zt,
zbyt duzg wage przypisano ustalonemu przez lekarzy pietnastoprocentowemu
uszczerbkowi na zdrowiu. Ocena tego zagadnienia ma jedynie znaczenie z punktu
widzenia wewnetrznych potrzeb zaktadow ubezpieczeniowych w zwigzku z wtasnym
postepowaniem dotyczagcym wyptaty swiadczen z tytutu ubezpieczenia i nie powinna
decydowac, a nawet rzutowa¢ na wysoko$¢ zadoscuczynienia ustalanego przez sad.
Nie mozna tez podzieli¢ poglagdu Sadu drugiej instancji, ze ocena tych zaktadéw co do
stopnia uszczerbku na zdrowiu w sposob prawidtowy przedstawia obraz zakresu
obrazen i ich konsekwenc;ji dla zdrowia osoby poszkodowanej, skoro nie uwzglednia ona

catoksztattu okolicznosci konkretnej sprawy.

Nalezy zgodzi¢ sie natomiast z poglgdem wyrazonym w zaskarzonym orzeczeniu,
ze zadoscuczynienie powinno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, lecz

wiasnie z tego wzgledu zasgdzona kwota musi budzi¢ zastrzezenia. Przy tej ocenie nie



uwzgledniono jednak dostatecznie wieku powodki, w stosunku do ktorej doznane urazy
beda rzutowac¢ na przyszty rozwdj i wtasng samoocene. Trwate uszkodzenia w postaci
skrocenia dtugosci jednej nogi o 1 cm oraz niedowtad prawej czesci ciata, jak rowniez
konieczno$¢ podlegania statej opiece innych os6b ma réwniez ogromny wptyw na
zakres doznanych cierpien. Zastrzezenia budzi réwniez oparcie sie przez Sad
Apelacyjny na wynikach badan lekarskich, z ktorych wynika poprawa stanu zdrowia
powodki, mimo ze zadoscuczynienie w pierwsze] kolejnosci ma prowadzi¢ do
kompensaty cierpien fizycznych i moralnych zwigzanych z samym wypadkiem i
procesem leczenia oraz rehabilitacji. Sg to okolicznosci, ktorych juz odwrdcic sie nie da,
a ktore nadal pozostajg w psychice matoletniej. Z tych wzgledow przyjete przez Sgd w
zaskarzonym wyroku zadoscuczynienie nalezato uzna¢ za razgco niskie, wymagajgce

ponownej oceny ze strony Sgdu drugiej instancji.

Biorgc pod uwage poczynione spostrzezenia oraz koniecznos¢ ponownej oceny
naleznego matoletniej powodce zadoscuczynienia oraz stopnia jej przyczynienia sie do
zdarzenia, przy czym takze w odniesieniu do pozostatych elementoéw zaskarzonej czesci
wyroku (w zakresie renty odszkodowawczej), Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art.
398" § 1 k.p.c.).



