Sygn. akt IV CZ 91/08

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. D., J. K. i Z. D.

przeciwko Lokatorsko - Wiasno$ciowej Spotdzielni Mieszkaniowej "M.(...)" w G.

o ustalenie nieistnienia uchwat,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2008 r.,
zazalenia powoda Z. D.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 czerwca 2008 r., sygn. akt | ACa (...),
uchyla zaskarzone postanowienie
Uzasadnienie

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 6
marca 2008 r., ktérg Sad ten odrzucit postanowieniem z dnia 20 czerwca 2008
r. na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., wyjasniajac w uzasadnieniu, ze nie
spetnia ona wymagan stawianych przez art. 398* § 1 k.p.c., nie zawiera bowiem
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, ani uzasadnienia tego wniosku.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powodowie domagali sie jego uchylenia
i zasagdzenia na ich rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego. Podniesli, ze
powyzszy brak skargi nie powinien mie¢ decydujgcego znaczenia, skoro skarga zawiera
merytoryczne zarzuty i wskazuje na istniejgcy problem prawny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Po wydaniu zaskarzonego postanowienia Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 1
lipca 2008 r., wydanym w sprawie SK 40/07, orzekt, ze bedacy podstawg odrzucenia skargi
kasacyjnej powodow art. 398° § 2 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., w zakresie,
w jakim przewiduje odrzucenie - bez wezwania do usuniecia brakéw - skargi kasacyjnej
niespetniajgcej wymagan okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. - jest niezgodny z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji (Dz. U. Nr 120, poz. 779).

Z chwilg wyeliminowania z porzadku prawnego niekonstytucyjnej normy nakazujgcej
sgdowi drugiej instancji i Sadowi Najwyzszemu odrzucenie skargi kasacyjnej bez
wezwania do usuniecia brakéw obu elementéw skargi wymienionych w art. 398 § 1
pkt 3 k.p.c. odpadta podstawa prawna uzasadniajgca wydanie zaskarzonego
postanowienia. Sgd Najwyzszy, poddajgc postanowienie Sadu Il instancji kontroli
instancyjnej jest obowigzany uwzgledni¢ zmiany w przepisach stanowigce konsekwencije
powyzszego orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, wobec czego na podstawie art. 398"
§ 1 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie.

Z uwagi na to, ze niniejsze postanowienie nie ma charakteru orzeczenia
konczgcego postepowanie w instancji nie zachodzita mozliwos¢ orzekania o kosztach
procesu (art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398*' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 394" § 3

k.p.c.).



