Sygn. akt IV CZ 87/08

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa matoletniego P. D. reprezentowanego przez przedstawicieli
ustawowych D. D. i M. D.

przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczen SA w W. Oddziatowi Okregowemu w L.

0 zadoscuczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2008 r.,
zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2008 r. Sgd Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 26 marca 2008
r. wydanego w sprawie o zadoséuczynienie. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny podkreslit,
ze skarga kasacyjna wniesiona przez powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 26
marca 2008 r. podlegata optacie podstawowej w kwocie 30 zt, zgodnie z art. 14 ust. 2i 3
oraz art. 100 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Artykut 14 ust. 2 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych, ktéry przewidywat obowigzek pobrania opfaty
podstawowej takze od podlegajgcych optacie pism, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2,

wnoszonych przez strone zwolniong od kosztow sgdowych, zostat uchylony przez art. 1



pkt 1, a art. 100 ust. 2 stosownie zmieniony przez art. 1 pkt 17, ustawy z dnia 14 grudnia
2006 r. o zmianie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 21,
poz. 123). Jednak, zgodnie z art. 2 powotanej ustawy zmieniajgcej ustawe o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych, do spraw wszczetych przed dniem wejscia ustawy w
zycie, tj. przed dniem 10 marca 2007 r., stosuje sie przepisy dotychczasowe.
Rozpoznawana sprawa zostata wszczeta przez wniesienie pozwu w dniu 24 sierpnia
2006 r. Zatem powdd, mimo iz zostat zwolniony w catosci od kosztow sgdowych przez
Sad, byt obowigzany uisci¢ od skargi kasacyjnej optate podstawowg. Wobec tego, ze
skarge kasacyjng w imieniu powoda wnidst adwokat, podlegata ona odrzuceniu bez
wezwania do uiszczenia opfaty, stosownie do art. 130° § 3 k.p.c. Opfata podstawowa
okreslona w art. 14 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych jest
bowiem optatg w wysokoéci statej w rozumieniu art. 130°> § 2 k.p.c. (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 2006 r., 1l CZP 109/06, niepubl.).

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik reprezentujgcy
powoda zarzucit naruszenie art. 398° § 1 i 2 w zwigzku z art. 130% § 3 oraz art. 398* § 1 i
2 w zwigzku z art. 168 § 1 oraz art. 169 § 1, 2 i 3 k.p.c. W uzasadnieniu wyjasnit, ze z
powodu choroby, wiozyt do koperty skarge kasacyjng bez znaczkdéw optaty sgdowej, zas
skarge z naklejonymi znaczkami schowat z innymi dokumentami do akt adwokackich.
Jednoczesnie wystgpit do Sgdu Apelacyjnego z wnioskiem o przywrdcenie uchybionego
terminu do ztozenia opfaty od skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Petnomocnik powoda nie kwestionowat wyktadni przedstawionej w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Apelacyjnego. Jednoczes$nie, zarzucajgc w zazaleniu naruszenie
szeregu przepisdbw kodeksu postepowania cywilnego, nie podjgt nawet proby
wyjasnienia, na czym to naruszenie miatoby polegaé. Wyjasnit jedynie, ze z powodu
choroby omytkowo wystat skarge kasacyjng bez naklejonych znaczkéw optaty sgdowe;.
Konsekwencje takiej pomyiki ponosi jednakze profesjonalny petnomocnik, dlatego
zazalenie nie moze by¢ uwzglednione.

Z przedstawionych powodéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art.
394§ 3 k.p.c.).



