Sygn. akt IV CSK 379/08

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku Syndyka masy upadtosci "L.(...)" SAw O.

przy uczestnictwie L. G.

0 pozbawienie prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i petnienia funkcji
okreslonych w art. 373 ust. 1 prawa upadtosciowego i naprawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania od postanowienia Sgdu Okregowego w O. z
dnia 29 kwietnia 2008 r., sygn. akt V Ga (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w O.
do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2008 r. Sagd Okregowy w O. oddalit apelacje
uczestnika L. G. od postanowienia Sgdu Rejonowego w O., kitoéry uwzgledniwszy
wniosek syndyka masy upadtosci L.(..) S.A. wO. pozbawit uczestnika prawa
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na wiasny rachunek oraz petnienia funkcji
cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spoétce handlowej,
przedsiebiorstwie panstwowym, spétdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu na okres 7 lat.

Sad Okregowy przytoczyt nastepujgce podstawy faktyczne i prawne orzeczenia

Sadu pierwszej instancji, ktore w petni podzielit.



W odniesieniu do spotki L.(...) S.A., ktérej cztlonkiem zarzadu byt uczestnik,
postanowieniem z dnia 2 lipca 2004 r. sad rejonowy uchylit przyjety i zatwierdzony uktad
miedzy spoétkg a wierzycielami, ze wzgledu na niewykonywanie przez dtuznika
zobowigzan wynikajgcych z uktadu. Uczestnik ztozyt wniosek o ogtoszenie upadtosci
spotki dopiero w dniu 29 listopada 2004 r., kiedy wysokosc jej zadtuzenia okreslonego w
oparciu o liste wierzytelnosci wynosita 76 347 370 zt. Termin do ztozenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci nalezato liczy¢ co najmniej od 30 kwietnia 2004 r.

Uczestnik byt takze gtéwnym akcjonariuszem i cztonkiem spoétki akcyjnej E.(...),
co do ktorej nie zgtosit wniosku o ogtoszenie upadtosci, chociaz termin do ztozenia
wniosku nalezato liczy¢ od dnia 4 listopada 2003 r., kiedy nadano klauzule wykonalno$ci
prawomocnemu nakazowi zaptaty, a uczestnik miat petng swiadomos¢ wymagalnosci
kwoty 4 500 000 zt i zwigzanej z tym niewyptacalnosci spotki. Wniosek ztozony przez
wierzyciela zostat oddalony ze wzgledu na to, ze majatek spofki nie byt wystarczajgcy do
zaspokojenia kosztéw postepowania. Zadtuzenie spotki wynosito 5 033 476 zt.

Uczestnik petnit rowniez funkcje prezesa zarzadu spotki akcyjnej T.(...). Ztozyt on
w dniu 23 czerwca 2005 r. wniosek o ogtoszenie jej upadtosci, lecz uczynit to zbyt
pozno, gdyz wierzytelnosci handlowe spotki byty juz wymagalne w 2002 i 2003 r.
Zobowigzania na dzien 9 sierpnia 2005 r. wynosity 3 341 287,33 zt. Postanowieniem z
dnia 14 grudnia 2005 r. wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat oddalony, gdyz majatek
dtuznika byt obcigzony hipotekg i zastawem rejestrowym.

Uczestnik zatem nie wypehit ustawowego obowigzku zgtoszenia wnioskow
0 ogtoszenie upadtosci spotek albo uczynit to ze znacznym opoznieniem, i postepowanie
to wyczerpywato przestanki z art. 373 ust. 1 pkt 1 pr. up. in.

Ponadto uczestnik nie zwrdcit do masy upadiosci spétki L.(...) samochodu,
pomimo rozwigzania umowy dzierzawy, zawartej pomiedzy nig a spotkg E.(...), co
zmusito syndyka do wystgpienia na droge sgdowg o wydanie samochodu, utrudniajgc
syndykowi prowadzenie postepowania upadtosciowego; to zachowanie uczestnika
wyczerpywato przestanki okreslone w art. 373 ust. 1 pkt 4 p.up. in.

Sad Okregowy uzasadnit uwzglednienie wniosku tym, ze skutkiem dziatania
uczestnika byto powstanie wielomilionowych dtugdéw, ktére nigdy nie zostang sptacone.
Ponadto, uczestnik swiadomie opdzniat sie ze zgtoszeniem wnioskéw o ogtoszenie
upadtosci, pomimo, ze spotki, ktérymi zarzgdzat, byly juz dawno niewyptacalne. Te

okolicznosci oraz doprowadzenie przez uczestnika do upadtosci az trzech spétek prawa



handlowego przemawia za tym, by wytgczy¢é uczestnika z obrotu gospodarczego na
okres 7 lat.

Sad Okregowy za bezpodstawne uznat apelacyjne zarzuty uczestnika dotyczgce
postepowania dowodowego przed Sgdem pierwszej instancji, oceniajgc jako prawidtowe
stanowisko tego Sadu, ze nieuwzglednione wnioski dowodowe uczestnika, dotyczgce
miedzy innymi kwestii jego winy, nie mialy istotnego znaczenia z punktu widzenia
»instytucji uregulowanej w art. 373 p. up.in.”

Sad Okregowy podkreslit, ze ,orzeczenie kary stygmatyzacyjnej wymaga samego
jedynie stwierdzenia faktu zaniechania ze strony dluznika przejawiajgcego sie
w niepodporzgdkowaniu sie imperatywowi 14 dni, oraz stwierdzeniu, ze z jego winy
nastgpito w tym zakresie zaniedbanie”. W tym postepowaniu nie majg znaczenia
przyczyny powstania niewyptacalnosci dtuznika oraz okolicznosci ewentualnej
starannosci w dbaniu o0so6b zobowigzanych o interesy spoétki. Zdaniem Sagdu
Okregowego, okolicznosci wskazane w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji dajg podstawe do uznania, ze siedmioletni okres wytgczenia uczestnika
z obrotu gospodarczego jest adekwatny do stopnia jego winy oraz faktu znacznego
pokrzywdzenia wierzycieli.

Skarge kasacyjng na postanowienie Sgdu Okregowego uczestnik postepowania
opart na obu podstawach okreslonych w art. 398% § 1 k.p.c.

W ramach podstawy majgcego istotny wptyw na wynik sprawy naruszenia
przepisOw postepowania skarzgcy zarzucit naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 328 § 2, art. 227 w zwigzku z art. 232, art. 233 § 1 i
art. 44 w zwigzku z art. 49 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego
skarzgcy zarzucit btedng wykfadnie art. 20 i 20 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz art. 373 ust. 1 pkt 1 i 373 ust. 2, art. 373 ust. 1 pkt 4 i art. 377 w zwigzku z art. 373
prawa upadfosciowego i naprawczego.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w O. ewentualnie o uchylenie
postanowienia i oddalenie wniosku, w obu wypadkach z odpowiednim orzeczeniem o
kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie stanowig wtasciwego uzasadnienia skargi kasacyjnej podniesione w niej

zarzuty naruszenia Konstytuciji.



Naruszenie przepisOw postepowania sgdowego (tu: cywilnego), jest przez
skarzgcego btednie utozsamiane z naruszeniem gwarantowanego w art. 45 ust. 1
Konstytucji prawa do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwitoki przez wiasciwy, bezstronny i niezawisty sad. Skuteczng
podstawe skargi kasacyjnej stanowi wykazanie, moggcego miec istotny wptyw na wynik
sprawy, naruszenia przez sad drugiej instancji konkretnych przepiséw postepowania.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 20 i 22 Konstytucji, oparty na
uogolnionych twierdzeniach, ze zaskarzone orzeczenie powoduje naruszenie
gwarantowanych w tych przepisach praw i wolnosci. Przewidziana w art. 373 i n. ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze
zm.), dalej ,p.u.n.”, mozliwos¢ pozbawienia orzeczeniem sadu cywilnego prawa
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wtasny rachunek oraz petnienia okreslonych
funkcji, nie narusza Konstytucji (tak Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 lipca
2002 r., P 12/01, OTK-A 2002, nr 4, poz. 50, pod rzgdem poprzednika omawianego
przepisu — art. 17 Prawa upadto$ciowego z 1934 r.). Nie narusza Konstytucji takze
znaczny okres orzeczonego pozbawienia tych uprawnien, jezeli miesci sie w granicach
okreslonych przez ustawe. Skuteczng podstawe skargi kasacyjnej moze stanowic
wykazanie, ze przy orzekaniu zakazu doszto do naruszenia przepiséw zamieszczonych
w Tytule X p.u.n. Nalezy przy tym pamieta¢, ze charakter i cel tego srodka,
stosowanego w postepowaniu upadtosciowym, zasadniczo rézni sie od kary orzekanej
w postepowaniu karnym i ze — co silnie akcentowat Trybunat Konstytucyjny — celem
przepisu nie jest represja ani sankcja o charakterze karnym. Sankcja przewidziana w
art. 373 p.u.n. petni funkcje wyrazajgce sie w ochronie praw wszystkich uczestnikow
obrotu gospodarczego, zapobieganiu wyrzgdzania szkoéd wierzycielom oraz sytuacjom
patologicznym w obrocie gospodarczym, a takze eliminowaniu zachowan, stanowigcych
lekcewazenie prawnych rygorow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Bezkrytyczny
stosunek skarzgcego do skutkow wiasnej dziatalnosci powoduje nieuzasadnione
formutowanie przezen uogodlnionych zarzutéw dotyczgcych stosowania, co do zasady,
tej szczegdblnej instytucji prawa upadtosciowego.

Przy uwzglednieniu charakteru $rodka przewidzianego w art. 373 p.u.n,,
ostatecznie rozstrzygajgce znaczenie ma prawidtowosc¢ faktycznych i prawnych podstaw
zastosowania przez Sad tego przepisu w konkretnych okolicznosciach sprawy. W tym
zakresie niektérym zarzutom podniesionym w skardze kasacyjnej nie mozna odmowic

trafnosci.



Whniosek oparty na art. 373 p.u.n. typowo odnosi sie do uchybien zwigzanych z
upadtoscig oznaczonego podmiotu gospodarczego. W niniejszej sprawie wniosek zostat
ztozony przez syndyka spotki L.(...) i zasadniczo oparty na przestankach jej
dotyczacych, jednak w uzasadnieniu wniosku powotano okolicznosci dotyczgce takze
dwdch innych podmiotow. Sgd Okregowy za podstawe orzekania przyjat potraktowane
,Zbiorczo” dziatania uczestnika, i ich skutki, w odniesieniu do trzech odrebnych
podmiotéw gospodarczych. W ocenie Sgdu Najwyzszego, nie mozna — co do zasady —
wykluczy¢ uwzglednienia w ramach postepowania prowadzonego na podstawie Tytutu X
prawa upadtosciowego i naprawczego wiecej niz jednej sprawy (jednego podmiotu
gospodarczego). W takim jednak wypadku konieczne jest w petni zindywidualizowane
ustalenie wszystkich przestanek zastosowania art. 373 p.u.n. w odniesieniu do kazdej
sprawy — poczynajgc od legitymacji czynnej (art. 376), poprzez elementy obiektywne i
subiektywne odpowiedzialnosci (art. 373), az po kwestie przedawnienia orzekania
zakazu (art. 377 p.u.n.). Jest to oczywiste, gdy sie uwzgledni wptyw, jaki wywiera taka
sytuacja na orzeczenie, zwtaszcza — na okres orzeczonego zakazu; w niniejszej sprawie
wptyw ten byt znaczgcy, coznalazto wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia. W uzasadnieniu tym zabrakto natomiast zindywidualizowanych ustalen i
oceny prawnej obejmujgcych wszystkie wymienione elementy w odniesieniu do kazdej
z poszczegoblnych spraw, w tym takze istotnych dla oceny przedawnienia. Brak
prawidlowo ustalonej podstawy faktycznej orzeczenia nie pozwala na stanowcze
rozstrzygniecie miedzy innymi kasacyjnego zarzutu niedopuszczalnego uwzglednienia
spraw dotyczgcych podmiotow innych niz L.(...) S.A., z pominieciem ograniczenia
wynikajgce z art. 377 p.u.n. Sgd powinien byt poczyni¢ ustalenia istotne z punktu
widzenia tego przepisu oraz dokonac¢ oceny prawnej, przy uwzglednieniu orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (por. m.in. postanowienie z dnia 10 listopada 2006 r., | CSK 218/06,
z dnia 2 grudnia 2007 r., V CSK 321/07 iz dnia 7 lutego 2008 r., V CSK 424/07,
niepubl.).

Orzeczenie zakazu przewidzianego w art. 373 p.u.n. moze nastgpi¢ w wyniku
stwierdzenia zawinionych uchybien uczestnika obrotu gospodarczego, co znajduje
wyraz w dwukrotnym powotaniu tej przestanki: w art. 373 ust. 1 in principio, ktory w
ogole dopuszcza jego zastosowanie tylko w odniesieniu do osoby, ktora ,ze swej winy”
dopuscita sie okreslonych w nim zachowan oraz w art. 373 ust. 2, ktéry nakazuje przy
orzekaniu zakazu uwzgledni¢ ,stopien winy”. Znaczenie, jakie dla zakresu pozbawienia

praw ma ustalenie nie tylko winy, ale takze stopnia zawinienia jest akcentowane w



orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. postanowienia z dnia 15 grudnia 2005 r., Il
CSK 15/05, z dnia 14 lutego 2006 r., Il CSK 14/05, z dnia 12 kwietnia 2006r., 11l CSK
47/06 i z dnia 22 sierpnia 2007 r., lll CSK 45/07).

Zarzuty skargi kasacyjnej odnoszgce sie do zbagatelizowania przez Sad ,winy” i
,Stopnia winy” jako istotnych przestanek decydujgcych o orzeczeniu zakazu oraz jego
zakresie, sg W znacznej czesci zasadne, i dotyczy to zarzutdw podniesionych w ramach
obu podstaw.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia sg dwie wzmianki o winie:
w zacytowanych motywach orzeczenia Sgdu pierwszej instancji bylo zawarte
stwierdzenie, ze ,uczestnik Swiadomie opdzniat sie ze ztozeniem wnioskow o ogtoszenie
upadtosci” oraz w uzasadnieniu oddalenia apelacji Sad Okregowy stwierdzit, ze
orzeczenie ,kary stygmatyzacyjnej” wymaga ustalenia ,niepodporzgdkowania sie
imperatywowi 14 dni oraz stwierdzenia, ze z jego winy nastgpito w tym zakresie
zaniedbanie” oraz ze siedmioletni okres wytgczenia uczestnika z obrotu gospodarczego
.Jjest adekwatny do stopnia jego winy oraz faktu znacznego pokrzywdzenia wierzycieli.

Stwierdzeniom tym, wyczerpujgcym w catosci wypowiedz Sgdu Okregowego co
do winy (i stopnia zawinienia) uczestnika postepowania, nie towarzyszy przedstawienie
podstaw, w oparciu o ktére zostaty sformutowane te oceny. Oznacza to, ze Sad orzekt
pozbawienie uczestnika praw okreslonych w art. 373 ust. 1 p.u.n., bez wymaganego
przez ten przepis ustalenia i rozwazenia winy (co do zasady zastosowania zakazu) oraz
stopnia winy (przy okreslaniu zakresu zakazu).

Naruszenie art. 373 ust. 1i 2 pkt p.u.n. przybrato takze postac jego zastosowania
bez witasciwego ustalenia podstawy faktyczne;.

Trafnie zarzuca skarzgcy, ze uzasadnienie orzeczenia nie zawiera wskazania ani
analizy dowodéw, stanowigcych podstawe stwierdzenia stopnia jego winy, a dotyczgce
tej kwestii zarzuty apelacyjne zostaty uznane za bezpodstawne jedynie w formie ogdlnej
oceny.

Odnoszgc sie do apelacyjnego zarzutu naruszenia przez Sad pierwszej instanc;ji
art. 227 k.p.c. przez nieuwzglednienie wnioskow dowodowych uczestnika zmierzajgcych
do wykazania braku jego zawinienia, Sgd Okregowy stwierdzit, ze, co prawda Sad
Rejonowy nie uzasadnit oddalenia wnioskéw, to jednak Sad Okregowy rowniez nie
znalazt podstaw do ich uwzglednienia. Wedtug tego Sadu, dowody zgtoszone przez
uczestnika ,nie miaty istotnego znaczenia w przedmiocie postepowania, w tym ustalen z

punktu widzenia przepiséw dotyczacych instytucji uregulowanej w art. 373 pr.up.in.”



Zwazywszy na kluczowe znaczenie ustalenia winy (i stopnia winy) dla wydania
orzeczenia opartego na art. 373 p.u.n., oddalenie wnioskow uczestnika zmierzajgcych
do wykazania okolicznosci ekskulpacyjnych, wymagato skonkretyzowanej oceny,
dlaczego z punktu widzenia ustalenia tej przestanki dany wniosek dowodowy nie mogt
mie¢ znaczenia. Ocena taka nie zostata dokonana ani przez Sgd Rejonowy, ani przez
aprobujgcy jego stanowisko i oddalajgcy zarzuty apelacyjne Sad Okregowy.

Brak jest w tej sytuacji podstaw do stwierdzenia bezzasadnosci zarzutow
naruszenia art. 328 § 1 i art. 227 k.p.c., a konsekwencjg tych uchybien byt brak
prawidtowo ustalonej podstawy faktycznej, nieodzownej do stwierdzenia przestanek
orzeczenia zakazu oraz jego okresu.

Orzekajgc na podstawie art. 373 ust. 1i 2 p.u.n., sad bierze pod uwage nie tylko
stopien winy, ale takze skutki majgce wpltyw na realizacje celu postepowania
upadtosciowego, ktérym jest zaspokojenie wierzycieli w jak najwiekszym stopniu.
Zasadnicze znaczenie ma zatem nie sam fakt ,doprowadzenia do upadtosci”,
ale zwigzek przyczynowy pomiedzy uchybieniami wymienionymi w art. 373 ust. 1 pkt 1-4
p.u.n., a obnizeniem warto$ci ekonomicznej przedsiebiorstwa upadtego i rozmiarem
pokrzywdzenia wierzycieli.

Natomiast Sgd Okregowy aprobowat stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktory
za decydujgce dla orzekanego zakazu uznat skutki dziatania uczestnika w postaci
powstania wielomilionowych dtugow oraz doprowadzenie do upadtosci trzech spotek
prawa handlowego. Przestanki te nalezy rozréznia¢, chociaz najczesciej zachowania
wymienione w art. 373 ust. 1 p.u.n. doprowadzajg do obnizenia wartosci ekonomicznej
przedsiebiorstwa upadtego i tym samym — do pokrzywdzenia wierzycieli. Te skutki sg
istotne z punktu widzenia zakresu zakazu orzekanego z uwzglednieniem wskazowek
zawartych w art. 373 ust. 2, co jednak nie oznacza, aby ich rozmiar byt tozsamy z
wysokoscig niesptaconych wierzytelnosci upadtego.

Jednoczesnie jednak, wbrew przekonaniu wyrazanemu przez skarzgcego,
powotane przez Sad okolicznosci wskazujg na wystgpienie negatywnych skutkéw jego
dziatan, ktére majg znaczenie dla orzeczenia zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na wiasny rachunek oraz petnienia okreslonych funkcji. Stopieh zawinienia
oraz rozmiar skutkow wptywa zasadniczo na tres¢ orzeczenia, w tym okres, na jaki
zostaje orzeczony, nie wykluczajgc tak dtugiego, jak 7 lat.

Orzeczenie takie moze zapas¢ w wyniku prawidtowego ustalenia oraz oceny

zaréwno winy i jej stopnia, jak i skutkébw zachowan ujetych w art. 373 p.u.n. Wykazane



nieprawidtowosci w tym zakresie, podniesione w ramach czesciowo uzasadnionych
podstaw skargi kasacyjnej, powodowaty, ze w obecnym stanie sprawy zaskarzone
postanowienie nie mogto sie utrzymac.

Nie mogta natomiast odnies¢ skutku podstawa naruszenia art. 233 § 1 k.p.c,,
powotana z pominieciem ograniczenia przewidzianego w (art. 398° § 3 k.p.c.). Chybiony
jest takze zarzut naruszenia art. 44 w zw. z art. 49 k.p.c., gdyz wobec orzeczenia o
braku przestanek do wytgczenia sedziow, nie zachodzity podstawy do wyznaczenia
innego sadu. Nie zostat tez wykazany (ani wskazany) wptyw zarzucanego uchybienia na
wynik sprawy, co dyskwalifikuje podstawe skargi, przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.

Z omoéwionych wzgledéw Sad Najwyzszy, stosownie do art. 398 § 1 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.



