Sygn. akt Il CSK 583/08

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku E. D.

przy uczestnictwie N. S., J. S., J. S.,, D. K., E. S., M. K,, K. R,, B. S., A. S., Skarbu
Panstwa Starosty P., Gminy C.,, W.S.,J. S, M. F,,U.S.iG. S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Skarbu Panstwa Starosty P. od

postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 stycznia 2006 r., sygn. akt Il Ca (...)

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2006 r. Sad Okregowy w P. na skutek
apelacji Skarbu Panstwa - Starosty P. zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w P. w
ten sposéb, ze stwierdzit, iz E. S., E. D. oraz M. K. nabyli przez zasiedzenie z dniem 1
pazdziernika 2005 r. po 1/3 czesci kazdy z nich prawo witasnosci nieruchomosci
obejmujgcej dziatke gruntu potozong w O. oznaczong numerem (...)/1, blizej w
postanowieniu opisang.

Postanowienie Sgdu Okregowego pozwany Skarb Panstwa — Starosta P.
zaskarzyt skargg kasacyjng, sporzadzong i wniesiong przez jego petnomocnika
bedgcego radcg prawnym. Skarga ta zostata wniesiona w dniu 27 kwietnia 2006 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm. — dalej jako ustawa)



Prokuratoria Generalna wykonuje wytgczne zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa
przed Sgdem Najwyzszym, ktére jest wylgczone jedynie w sprawach rozpoznawanych w
postepowaniu wieczystoksiegowym, w przedmiocie wpisu do wiasciwego rejestru,
rozpoznawanych ~w  postepowaniu upadtosciowym lub  naprawczym oraz
rozpoznawanych w postepowaniu egzekucyjnym (art. 4 ust. 4 ustawy).

Wylgczne zastepstwo przez Prokuratorie Generalng obejmuje rowniez czynnosci
zwigzane z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowane przed sgdem
nizszej instancji.

Przepis art. 4 ust. 1 ustawy przyznaje zdolnos¢ postulacyjng przed Sgdem
Najwyzszym wytgcznie Prokuratorii Generalnej, pozbawiajgc jednoczesnie tej zdolnosci
adwokatéw i radcow prawnych (art. 87 § 3 k.p.c.), ktérych czynnosci podejmowane
przed Sgdem Najwyzszym oraz czynnosci zwigzane z postepowaniem przed tym sgdem
podejmowane przed sgdem nizszej instancji pozbawione sg skutecznos$ci, niezaleznie
od tego, czy Prokuratoria Generalna wykonuje w sprawie w sposéb czynny zastepstwo
procesowe Skarbu Panstwa (postanowienie SN z dnia 30 sierpnia 2006 r., | CSK
192/06, nie publ.).

W mysl art. 83 ust. 3 ustawy, sprawy przed Sadem Najwyzszym, w ktérych
zgodnie z przepisami ustawy, po dniu jej wejscia w zycie, zastepstwo procesowe Skarbu
Panstwa przez Prokuratorie Generalng jest wytgczne, sg prowadzone na
dotychczasowych zasadach, o ile przed dniem wejscia w zycie ustawy zostaty w sprawie
podjete czynnos$ci procesowe przed Sgdem Najwyzszym lub czynnosci procesowe
zwigzane z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym, podejmowane przed sgdem
nizszej instancji.

W rozpoznawanej sprawie skarga kasacyjna wniesiona zostata po wejsciu ustawy
w zycie, zatem znajduje w niej zastosowanie zasada wytgcznego zastepstwa
skarzgcego Skarbu Panstwa w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym przez
Prokuratorie Generalna.

Z tych wzgledow skarga jest niedopuszczalna, co skutkuje jej odrzuceniem (art.
398°§ 2i 3 k.p.c.).



