Sygn. akt V CSK 345/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 3 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa (...) Banku S.A. w K.

przeciwko A. H.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 3 grudnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 maja 2008

r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng.

Uzasadnienie

Nakazem zaptaty z dnia 19 lipca 2007 r., wydanym w postepowaniu nakazowym,
Sad Okregowy w O. nakazat pozwanym A. H. i A. B., aby zaptacili powodowi (...)
Bankowi S.A. w K. solidarnie kwote 255 000, zt z odsetkami i kosztami procesu.

Zarzuty od nakazu ztozyt tylko pozwany H.

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2008 r. Sgd Okregowy w O. utrzymat w mocy nakaz
zaptaty wobec A. H.



Sad ten ustalit, ze (...) Bank S.A. w K. (dziatajgcy poprzednio pod firma: (...) Bank
Gospodarczy S.A. w K.) udzielit Zaktadowi Rolnemu ,A.(...)" — spotce z 0.0. w M. umowg
nr(...)/2000 z dnia 7 listopada 2000 r. kredytu w wysokoséci 1.450.000, zt, a umowag nr
(...)/2001 z dnia 24 pazdziernika 2001 r. — drugiego kredytu. W dniu 12 lipca 2004 r.
pozwani jako wspolnicy spotki cywilnej ,B.(...)" ztozyli oSwiadczenie, ze ,pod warunkiem
przywrocenia umoéw kredytowych nr (...)/2000 i nr (...)/2001” ustanawiajg jako
zabezpieczenie niesptaconej naleznosci kredytowej weksel wtasny z wystawienia A. H.,
poreczony przez A. B. Pozwani zobowigzali sie réwniez do wptacenia kaucji w
wysokosci 255 000, zt, zabezpieczajgcej sptate zalegtosci kredytowej, z informacja, ze
pozwany M. ztozyt do dyspozycji powodowego Banku weksel in blanco, poreczony przez
pozwanego B. wraz z deklaracjg wekslowg, zgodnie z ktdérg niezaptacenie kaucji w
terminie upowaznia Bank do wypetnienia weksla.

Z ustalen sgdowych wynika ponadto, ze pozwani w dniu 27 lipca 2004 r. zostali
wpisani do KRS jako wspdlnicy Spétki ,A.(...)", a w dniu 31 marca 2005 r. objeli funkcje
cztonkow zarzgdu tej Spofki, ktdrej upadtos¢ z mozliwoscig zawarcia uktadu ogtoszono
dnia 19 sierpnia 2004 r. W okresie pdzniejszym powdd sktadat rézne oswiadczenia woli
odnoszgce sie do umoéw kredytowych (wypowiadat je, uchylat sie od skutkéw prawnych
takiego oswiadczenia woli, ponownie dokonywat wypowiedzenia, ale z zastrzezeniem
réznych warunkéw). W ugodzie z dnia 31 lipca 2006 r. strony ustality, ze zabezpieczenia
umowy kredytowej nr (...)/2000 wraz z dalszymi aneksami pozostajg w mocy. Powdd
dysponowat rowniez bankowym tytutem egzekucyjnym przeciwko Spétce ,A.(...)",
dotyczgcym zalegtosci kredytowych, ktéremu Sad Rejonowy w O. nadat klauzule
wykonalnosci.

Sad Okregowy uznat, ze powdd byt uprawniony do wypetnienia weksla do
wysokosci 255 000, zt, z datg wykupu na dzien 29 czerwca 2007 r., a roszczenie
wekslowe nie ulegto przedawnieniu. Z tej przyczyny istniaty podstawy do wydania
kwestionowanego nakazu zaptaty.

W nastepstwie apelacji pozwanego A. H., Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok i uchylajgc nakaz zaptaty w stosunku do tego pozwanego oddalit powddztwo
wobec niego.

Sad Il instancji dokonat wiasnej oceny zebranego materiatu dowodowego i
przyjat, ze przedmiotem zabezpieczenia naleznosci kredytowych byta kaucja, a nie
weksel, ktéry mogt by¢ wypetniony tylko w razie niewpfacenia kaucji w terminie. Nie



zostat jednak ten termin oznaczony, dlatego wypetnienie weksla nastgpito niezgodnie z
porozumieniem wekslowym.

Sad wskazat ponadto na wygasniecie zobowigzania pozwanego wskutek
wypowiedzenia przez powoda w dniu 25 stycznia 2005 r. umoéw kredytowych.

Powod w skardze kasacyjnej wnidést o uchylenie wyroku odwotawczego i
oddalenie apelacji albo o uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Skarzgcy zarzucit naruszenie art. 495 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 391 i 381 k.p.c.
przez oddalenie zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym wnioskow dowodowych.

Powotat sie réwniez na naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 60 i 65 k.c. przez btedng wyktadnie oswiadczen woli stron, w szczegdlnosci w
wekslu i deklaracji wekslowej;

b) art. 65 k.c. przez ustalenie, ze wystawione zostaty dwa weksle;

c) art. 488 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze pozwanych nie
obowigzywat termin do wyptacenia kaucj;

d) art. 1, 10 i 101 pr. wekslowego przez przyjecie, ze nie powstalo wazne
zobowigzanie wekslowe pozwanych;

e) art. 75 pr. bankowego przez przyjecie, ze wypowiedzenie umow kredytowych
powoduje ich wygasniecie i upadek zabezpieczen;

f) art. 353" k.c. przez nierespektowanie zasady swobody uméw, ktéra umozliwiata
przymusowag realizacje kaucji za pomocg weksla.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powodowy Bank bezspornie udzielit dwoch kredytow Zaktadowi Rolnemu ,A.(...)”
— spotce z 0.0. w M. w latach 2000 — 2001 i kredyty te znajdujg sie w fazie spiaty. Z akt
VI GC (...) Sadu Okregowego w O. wynika, ze ta naleznos¢ kredytowa nie zostata objeta
uktadem po ogtoszeniu upadtosci kredytobiorcy. Wynika réwniez, iz wierzyciel uzyskat
wiele zabezpieczen, w szczegdlnosci w postaci hipoteki, przewtaszczenia na
zabezpieczenie oraz zastawu. Rozpoznawana sprawa zaswiadcza o poszukiwaniu
przez Bank innych jeszcze zabezpieczen, udzielonych przez osoby trzecie (pozwanych).

Sad Apelacyjny dokonat w istotnych kwestiach wtasnej oceny materiatu
dowodowego oraz zanalizowat podstawe prawng roszczenia. Z takiego uprawnienia sgd
odwotawczy moze korzystaC przy rozpoznawaniu apelacji, a niejednokrotnie jest to
dziatanie racjonalne i konieczne (por. uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999
r., Il CZP 59/98 — zasada prawna, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). Na tle zarzutéw



kasacyjnych nalezy wskazac, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku (art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 398" § 2
k.p.c.), co wydatnie ogranicza mozliwoéci kontrolne tego Sadu, takze od strony wyktadni
oswiadczen woli stron (art. 60 i 65 k.c.).

Przedmiotem sporu jest roszczenie wekslowe powoda wynikajgce
z wystawionego weksla, w granicach uzgodnien stron dokonanych w deklaraciji
wekslowej. Sad Il instancji zasadnie skoncentrowat sie na analizie tych dokumentéw.
Istotne znaczenie miato ustalenie, ze kaucja, a nie weksel, stanowita przedmiot
zabezpieczenia zalegtosci kredytowych. Tego stwierdzenia nie mozna skutecznie
podwazyc¢, skoro konsekwencjg niezaptacenia kaucji w terminie, wyraznie zaznaczong w
deklaracji wekslowej, byto wypetnienie weksla do wysokosci tej kaucji (255.000, zt). Sad
Apelacyjny mogt zatem uznac, ze weksel wskazany w deklaracji miat zabezpiecza¢
jedynie spetnienie przez dtuznikdw wekslowych zobowigzania do wptacenia na rachunek
Banku kaucji w wysokosci 255.000, zt.

Kaucja jest srodkiem zabezpieczenia roszczen, jakie mogg wynikng¢ z
okreslonego stosunku prawnego (stosunku podstawowego). Umowa kaucji ma charakter
realny i dochodzi do skutku dopiero w momencie wydania jej przedmiotu kaucjobiorcy.
Jest to umowa nienazwana, dopuszczalna w granicach swobody uméw (art. 353" k.c.).
Nie jest to jednak umowa wzajemna, jak sugeruje strona skarzgca. W wyniku jej
zawarcia kaucjodawca nie staje sie dluznikiem wzajemnym kaucjobiorcy (art. 487 § 2
k.c.).

Wypetniony przez powoda weksel ma bezspornie charakter weksla
gwarancyjnego in blanco, wystawionego dla pierwszego remitenta. Osoby zobowigzane
wekslowo (wystawca, poreczyciel) mogg wéwczas - z powotaniem sie na tresc¢ art. 10
pr. wekslowego - =zarzucaC wypetnienie weksla niezgodnie 2z otrzymanym
upowaznieniem (zob. orzeczenia Sgadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 1998 r., Ill CKN
342/97, OSNC 1998, nr 9, poz. 141, z dnia 17 kwietnia 1999 r., lll CKN 342/97, OSNC
2000, nr 2, poz. 27, z dnia 26 stycznia 2001 r., Il CKN 25/00, OSP 2001, z. 10, poz. 143
oraz z dnia 19 listopada 2004 r., V CK 228/04, OSP 2005, z. 11, poz. 130).

Trafnie Sgd Apelacyjny zauwazyt, ze termin wptacenia kaucji w wysokosci 255
000, zt nie zostat oznaczony w deklaracji wekslowej. Wynika to jednoznacznie z jej
treSci. Nie mozna ponadto podzieli¢ stanowiska powoda zamieszczonego w skardze
kasacyjnej co do wymagalnosci kaucji na podstawie art. 488 § 1 k.c. Umowa kaucji nie

jest bowiem umowg wzajemng, zatem termin jej wykonania przez kaucjodawce musi by¢



oznaczony w sposob okreslony w art. 455 k.c. Art. 488 § 1 k.c. nie miatby zastosowania
nawet przy istnieniu umowy kaucji. Miedzy stronami nie doszto jednak do zawarcia takiej
umowy, jako umowy realnej. Moze by¢ ona poprzedzona umowg przedwstepng, ktéra
jednak wymaga wskazania terminu zawarcia umowy przyrzeczonej (art. 389 § 2 k.c.). W
przedstawionej sytuacji Sad Apelacyjny uprawniony byt do stwierdzenia, ze powod nie
byt uprawniony do wystawienia weksla i do skutecznego dochodzenia roszczenia

wekslowego. Nalezato w konsekwencji oddali¢ skarge kasacyjna (art. 398 k.p.c.).



