Sygn. akt vV CZ 147/07

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi K. Z.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) S.A. w W.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2008 r.,
zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Il Ca (...) [WSC (...)],

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2007 r. Sagd Okregowy w
O. odrzucit skarge powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 9 lutego 2006 r. W uzasadnieniu sgd wskazat, iz
profesjonalny petnomocnik skarzgcego, pomimo wezwania, nie usungt brakéw
formalnych wniesionej skargi.

Od tego postanowienia skarzgcy wniodst zazalenie, stwierdzajgc, iz wniesiona
skarga nie byfa dotknieta jakimikolwiek uchybieniami formalnymi i wobec tego nie byto
potrzeby wzywania o jej uzupetnienie. Podniost réwniez, iz wezwanie nie zostato
prawidlowo doreczone ani awizowane, gdyz zostato zaadresowane na adres
skarzgcego, bez wymienienia jego nazwiska i imienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Uzasadnione bylo wezwanie petnomocnika skarzgcego do zlozenia
petnomocnictwa w postepowaniu skargowym, skoro ztozyt on petnomocnictwo
zawierajgce umocowanie do dziatania ,przed Sgdami w Polsce”, w sprawie o zaptate.
Zasadnie skarzgcy zostat wezwany rowniez do wskazania adresu strony przeciwnej,
gdyz skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
sgdowego nie jest kontynuacjg dotychczasowego postepowania, w ktérym takie
orzeczenie zapadto. Jednakze zazalenie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 133
§ 3 zdanie pierwsze k.p.c., jezeli ustanowiono petnomocnika procesowego lub osobe
upowazniong do odbioru pism sgdowych, doreczenia nalezy dokonac¢ tym osobom.
Wezwanie do uzupetnienia brakow skargi zostato wadliwie zaadresowane (skierowane
na adres skarzgcego, jednakze bez wymienienia jego imienia i nazwiska). Nie mozna
zatem uznag, iz doreczenie wezwania do usuniecia brakéw formalnych byto skuteczne.
Wezwanie to nie wywofato zatem skutkow okreslonych przez Sad (rygor odrzucenia
skargi).

Z tych wzgledow zazalenie zastugiwato na uwzglednienie i zaskarzone

postanowienie podlegato uchyleniu na podstawie art. 398> § 1i 394" § 3 k.p.c.



