Sygn. akt V CZ 145/07

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Bgczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w T.

przy uczestnictwie W. S., A.S.,,A.S., M.S,, K. S, LK, T.W,,J. S, AW, Z W,, A W,,
K.S.,M.S.iP. W,

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2008 r.,
zazalenia uczestnikow: W. S., A. S. 1 A. S.

na postanowienie Sagdu Okregowego w K. z dnia 14 sierpnia 2007 r., sygn. akt Il Ca
(...),

oddala wszystkie trzy =zazalenia; 2zasadza od kazdego z uczestnikéw
postepowania: A. S.,, W. S. i A. S. na rzecz wnioskodawcy - Skarbu Panstwa -
Naczelnika Urzedu Skarbowego w T. kwoty po 120 (sto dwadziescia) zt tytutem

zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 14 marca 2007 r. odrzucit - trzy apelacje
uczestnikdw postepowania - W. S., A. S. i A. S. zlozone od postanowienia Sgdu
Rejonowego z dnia 31 stycznia 2006 r. Powodem tego odrzucenia byto niewniesienie
przez skarzgcych stosownych opfat od apelacji w wysokosci 100 zt przewidzianych w
art. 50 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Uczestnicy

postepowania o stwierdzenie nabycia spadku uiscili ostatecznie po 50 zt od wniesionych



apelaciji, nie wykonujgc zarzadzenia z dnia 10 lipca 2007 r. o koniecznosci uzupetnienia
tych optat w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia ich srodkow odwotawczych.

W trzech zazaleniach uczestnicy postepowania (W. S., A. S. iA. S.) bronili
stanowiska, ze ich obowigzkiem byto uiszczenie od apelacji optaty przewidzianej § 38
ust. 1 w zw. z § 7 ust. 1 pkt Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w
sprawie okreslenia wysokosci wpisow w sprawach cywilnych (tj. po 20 zt). Zdaniem
skarzgcych, dla okreslenia podstawy prawnej uiszczenia optaty (a tym samym - jej
wysokosci) istotny byt bowiem ,nie moment rozpoczecia postepowania pod sgdem
drugiej instancji (...), ale moment zakonczenia postepowania przed sgdem pierwszej
instancji”’. W zwigzku z tym, ze postepowanie przed Sgdem pierwszej instancji zostato
zakonczone wydaniem postanowienia z dnia 31 stycznia 2006 r., zgodnie z art. 149 ust.
1 ustawy z dnia 2005 r., optacenie wniesionych trzech apelacji powinno nastgpi¢ na
podstawie przepiséw obowigzujgcych w dniu 31 stycznia 2006 r., tj. § 38 ust. Twzw. z §
7 ust. 1 pkt 3 wspomnianego rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia
1996 r.

Sad Najwyzszy wazyt, co nastepuje:

Zasadnicze znaczenie ma przyjety sposéb interpretacji art. 149 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r., zgodnie z ktdrym, w sprawach wszczetych przed wejsciem w zycie
tej ustawy do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji, stosuje sie
dotychczasowe przepisy o kosztach sgdowych. Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. weszta w
zycie dnia 2 marca 2005 r. (art. 51). Postanowienie Sgdu Rejonowego o stwierdzenie
nabycia spadku zostato wydane w dniu 31 stycznia 2006 r., a apelacje trzech
uczestnikow od tego postanowienia wniesione zostaty w dniu 29 marca 2006 r.

W judykaturze Sadu Najwyzszego i literaturze istotnie dominuje trafne
stanowisko, ze zakonczenie postepowania w danej instancji w rozumieniu art. 149 ust. 1
ustawy z 2005 r. nastepuje z chwilg wydania orzeczenia konczgcego postepowanie w tej
instancji (zob. przede wszystkim, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006
r., Il CZP 86/06, OSNC 2007, z. 7-8, poz. 107). Ustawodawca wigze zatem ustanie
obowigzywania starej ustawy z zakonczeniem postepowania w instancji, a nie z innymi
zdarzeniami (np. z wszczeciem postepowania w wyzszej instancji). Po wydaniu
konczgcego sprawe orzeczenia obowigzuje juz nowa ustawa, zgodnie z zasadg
natychmiastowego jej stosowania. Apelacje uczestnikbw postepowania zostaty
wniesione w dniu 29 marca 2006 r. i wéwczas powstat obowigzek wniesienia optaty od

tych srodkéw odwotawczych, przewidziany w art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.



Od obowigzku wniesienia tych optat w petnej wysokosci uczestnicy postepowania nie
zostali ostatecznie zwolnieni (zarzgdzenie z dnia 10 lipca 2007 r.). W tej sytuacji Sad
Okregowy miat podstawy do odrzucenia wszystkich apelacji.

Z przedstawionych wzgledow nalezato oddali¢ wszystkie trzy zazalenia
uczestnikéw postepowania (art. 394* § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.). O kosztach
postepowania zazaleniowego orzeczono stosownie do postanowien art. 98 k.p.c., 108 §
1 k.p.c.i8§§ 8i 12 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia MS w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych (...) (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



