POSTANOWIENIE Z DNIA 8 LUTEGO 2008 R.
Il KK 320/07

Popetnia przestepstwo okreslone w art. 242 § 1 k.k. takze ten, kto
zostat doprowadzony i umieszczony, na podstawie art. 40 ust.1 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r. Nr 70, poz. 472 ze zm.), w izbie wytrzez-
wien, o ile uwalniajgc sie byt swiadomy tego, ze umieszczenie w izbie wy-
trzezwien nie byto powodem zatrzymania, ale nastepstwem stwierdzenia
stanu nietrzezwosci, po dokonaniu zatrzymania na podstawie orzeczenia
sadu lub nakazu innego uprawnionego organu. Nie popetnia zatem tego
przestepstwa, kto dokonuje samouwolnienia z izby wytrzezwien w sytuacji,
gdy zostat w niej umieszczony tylko z powodu zaistnienia przestanki okre-

Slonej w art. 40 ust. 1 powotanej wyzej ustawy.

Przewodniczgcy: sedzia SN E. Sadzik.
Sedziowie: SN J. Skwierawski, SA (del. do SN) J. Matras
(sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Krajowej: M. Wilkosz-Sliwa.

Sad Najwyzszy w sprawie Dariusza M., skazanego z art. 242 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie z dnia 8 lutego 2008 r. kasacji,
wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 4 czerwca 2007 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
W. z dnia 24 lipca 2006 r.,

oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng (...).



UZASADNIENIE

Dariusz M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 czerwca 2004 r., be-
dac poszukiwany listem gonczym przez Sad Okregowy w W., po zatrzyma-
niu i osadzeniu w Izbie Wytrzezwien, w celu unikniecia konwoju policyjnego
podat falszywe dane osobowe, na podstawie ktérych zostat przewieziony
do szpitala w W., skad samowolnie oddalit sie w nieustalonym kierunku, tj.
oczyn z art. 242 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2006 r. Sad Rejonowy w W. uznat oskarzo-
nego za winnego tego, ze w dniu 22 kwietnia 2004 r. w W., bedgc pozba-
wiony wolnosci w zwigzku z zastosowaniem wobec niego srodka przymusu
W postaci zatrzymania przez funkcjonariuszy policji ze wzgledu na to, iz byt
poszukiwany listem gonczym przez Sgd Okregowy w W., po odwotaniu wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia, uwolnit sie sam w ten sposéb,
ze w trakcie pobytu w Izbie Wytrzezwien w W., z zastrzezeniem do dyspo-
zycji policji — podat dane innej osoby osadzonej w Izbie i zostat przewiezio-
ny do szpitala w W., skad oddalit sie w trakcie procedury przyjmowania do
szpitala, co byto mozliwe, gdyz po podaniu danych innej osoby nie byt nad-
zorowany przez funkcjonariuszy policji, i za to na podstawie art. 242 § 1
k.K. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Zwolnit oskarzo-
nego od kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego oraz oskarzo-
ny. Obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit wyrokowi
razgcg obraze przepisow postepowania, tj.:

a) art. 92 k.p.k., przez pominiecie w trakcie orzekania czesci materiatu do-
wodowego zgromadzonego w sprawie, majgcego znaczenie dla wtasciwe-

go rozstrzygniecia;



b) art. 5 k.p.k., przez zinterpretowanie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
na niekorzysc¢ oskarzonego.

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskar-
zonego, ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania.

Oskarzony nie precyzujgc zarzutow wskazat na poczynienie btednych
ustalen faktycznych, przy czym nie podat, czego domaga sie w zwigzku z
wniesiong apelacja.

Po rozpoznaniu obu wniesionych apelacji Sad Okregowy w W., wyro-
kiem z dnia 4 czerwca 2007 r., utrzymat zaskarzone orzeczenie uznajgc
obie apelacje za oczywiscie bezzasadne. Zwolnit oskarzonego od kosztow
postepowania odwotawczego, przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa.

Kasacje od tego wyroku ztozyt obronca skazanego. Zaskarzajgc wy-
rok Sgdu Okregowego w catosci, zarzucit mu razgcg obraze przepiséw
prawa procesowego, tj.:

a) art. 92 k.p.k., przez pominiecie w trakcie orzekania czesci materiatu do-
wodowego zgromadzonego w sprawie, majgcego znaczenie dla wiasciwe-
go rozstrzygniecia;

b) art. 5 k.p.k., przez zinterpretowanie nie dajgcych sie usungé watpliwosci
na niekorzysc¢ skazanego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
przytgczyt sie do wywodow kasacji.

W trakcie rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest niezasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty razg-

cego naruszenia przepiséw procesowych sg chybione. Co wiecej, zarzuty



ujete w kasacji sg chybione w takim stopniu, ktéry uzasadnia przyjecie, ze
kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Potrzeba sporzgdzenia uzasadnienia
postanowienia w takiej sytuacji wynika za$ z twierdzen zawartych w kon-
cowej czesci uzasadnienia kasacji, w ktérych to ujeto, ze uwolnienie sie
skazanego nastgpito w sytuacji, gdy pozostawiony byt bez jakiegokolwiek
dozoru, co wskazuje rowniez na kwestionowanie w kasacji — pomimo braku
wyraznego zarzutu w jej czesci dyspozytywnej — zasadnosci przyjecia na-
ruszenia przez skazanego znamion przestepstwa z art. 242 § 1 k.k.

Na wstepie trzeba podkresli¢, ze konstrukcja zarzutow kasacji stano-
wi powtorzenie zarzutow skargi apelacyjnej, a wniosek o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W. dowodzi, iz
skarzacy nie tylko nie dostrzegt, ze uwzglednienie tego wniosku musi byc¢
poprzedzone uchyleniem wyroku Sgdu odwotawczego, ale i tego, ze po-
stepowanie w pierwszej instancji nie toczyto sie przed Sgdem Rejonowym
w W. Wracajgc do sformutowanych zarzutow trzeba przypomniec, ze
mozna wskaza¢ w skardze kasacyjnej na te zarzuty, ktore stanowity tresc
skargi apelacyjnej, ale tylko po to, aby wykazaé naruszenie przez Sad od-
wotawczy dyspozycji przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
K.p.k. (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 lipca 2006 r., V KK
129/06, OSNKW-R 2006, poz. 1465; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 lutego 2006 r., lll KK 298/05, OSNKW-R 2006, poz. 1433). W takiej
sytuacji zarzuty ujete w apelacji nie stanowig, co oczywiste, przedmiotu
rozwazan sadu kasacyjnego, ale dajg temu sgdowi podstawe do ustalenia,
czy sad odwotawczy do tych zarzutéw w sposob nalezyty sie ustosunko-
wat, a wiec czy postepowanie odwotawcze spetniato standard rzetelnego
postepowania. Tymczasem sformutowana w tej sprawie skarga kasacyjna
nie czyni zados¢ wymogom okreslonym w tresci art. 519 k.p.k. w zw. z art.
526 § 1 k.p.k., albowiem poza zadeklarowaniem w czesci dyspozytywnej, iz

przedmiotem zaskarzenia jest wyrok Sgdu odwotawczego, w dalszej czesci



kasacji nawet nie podjeto proby postawienia zarzutu Sgdowi odwotawcze-
mu. Mozna jedynie wnioskowac¢ z tresci zarzutu, ze skarzgcego nie prze-
konato stanowisko Sgdu odwotawczego, ktéry odnosit sie do tych samych
argumentow zawartych poprzednio w apelacii.

Odczytujgc w taki sposob zarzuty kasaciji trzeba stwierdzic, iz stawia-
nie zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. dowodzi niezrozumienia istoty
tej wtasnie normy. Przeciez Sad odwotawczy nie dokonywat jakichkolwiek
witasnych ustalen faktycznych, ani tez — utrzymujgc wyrok w mocy — nie
stwierdzit, aby Sgd Rejonowy powzigt jakiekolwiek watpliwosci, ktére roz-
strzygnat na niekorzy$¢ skazanego. W tej sytuacji staje sie oczywiste, ze
do obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nie doszto, albowiem istnienie watpli-
wosci u strony procesu nie stanowi o dopuszczeniu sie obrazy art. 5 § 2
K.p.k. przez sad odwotawczy.

Co do zarzutu obrazy art. 92 k.p.k., to na wstepie wypada wskazac,
ze jest to norma ogolna dotyczgca wszystkich orzeczen, a skoro w niniej-
szej sprawie doszto do wydania wyroku, to podstawg zarzutu powinien by¢
przepis art. 410 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze z uzasadnienia kasacji wca-
le nie wynika, aby uchybienie, ktére popetnit Sad pierwszej instancji, a kto-
re wadliwie zaakceptowat Sgd odwotawczy, miato postaé pominiecia oko-
licznosci ujawnionych w toku postepowania, bgdz tez oparcia sie na dowo-
dach, ktore w toku rozprawy gtdwnej nie zostaty przeprowadzone (por. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2006 r., IV KK 454/05,
OSNKW-R 2006, poz. 729; postanowienie z dnia 14 lutego 2006 r., Ill KK
372/06, OSNKW-R 2006, poz. 2450). Skarzgcy wskazuje bowiem na to, ze
w toku postepowania nie przeprowadzono dowodow z dokumentow w po-
staci protokotéw z posiedzen sgdowych, w czasie ktorych sgdy dokonywaty
publikacji orzeczen. Fakt ten z kolei ma dowodzi¢, ze skazany nie miat
wiedzy w zakresie zapadtych wobec niego prawomocnych orzeczen, a w

konsekwencji nie miat swiadomosci co do toczgcego sie postepowania wy-



konawczego. W istocie, zatem tres¢ tego zarzutu dotyczy niedopuszczenia
z urzedu takich dowoddéw przez Sad pierwszej instancji (art. 167 k.p.k.),
albowiem przeciez strony nie skfadaty wnioskéw dowodowych w tym za-
kresie. Nawet gdyby uznaé, ze zarzut ten kierowany jest pod adresem Sa-
du odwotawczego, a jego istotg jest zaakceptowanie takiego sposobu pro-
cedowania przed Sgdem pierwszej instancji, pomimo wniesienia apelacji
na korzyS¢ oskarzonego i nieskrepowania tego sgdu samymi zarzutami
Srodka odwotawczego, to jest on nietrafny i Swiadczy o niezrozumieniu
podstaw odpowiedzialnoéci z art. 242 § 1 k.k.

W sprawie nie jest przeciez kwestionowane, ze podstawg zatrzyma-
nia skazanego byto postanowienie o poszukiwaniu skazanego listem gon-
czym w zwigzku z niestawieniem sie skazanego do zaktadu karnego celem
odbycia kary. Dla odpowiedzialnosci z art. 242 § 1 k.k. nie jest istotne, czy
skazany wiedziat na jakiej podstawie prawnej (w jakiej fazie postepowania
karnego, w oparciu o jakie przepisy i do jakiej sprawy) i faktycznej (z jakie-
go powodu uznano, ze ukrywa sie) postanowienie o zatrzymaniu go i do-
prowadzeniu do zaktadu karnego zostato wydane. Wazne jest, iz zatrzy-
manie skazanego przez funkcjonariuszy policji zostato dokonane na pod-
stawie podlegajgcego wykonaniu orzeczenia sgdu wydanego przed podje-
ciem czynnosci zatrzymania (art. 279 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w.
oraz art. 79 § 2 k.k.w.), a fakt ten zostat skazanemu zakomunikowany (do-
wodzg tego zeznania swiadka R. B.); miat on zatem swiadomos$¢, iz zostat
w sposob ,prawny” pozbawiony wolnosci. Od tego momentu skazany byt
pozbawiony wolnosci, byt zatem ,pod strazg” funkcjonariuszy policji (por. w
tej materii takze: wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 listopada 1988 r.,
WR 482/88, OSNKW 1989, z.7-12, poz. 53; z dnia 9 grudnia 1997 r., V
KKN 26/97, Prok. i Pr. 1998, z. 7-8, poz. 7; a w doktrynie co do zatrzyma-
nia jako pozbawienia wolnosci: . Andrejew, W. Swida, W. Wolter: Kodeks
karny. Komentarz, Warszawa 1973, s. 796—797; J. Bafia, K. Mioduski, M.



Siewierski: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1987, s. 432-433; A. Ma-
rek: Prawo karne, Warszawa 2001, s. 622; O. Gérniok w: O. Gérniok, S.
Przyjemski, S. Hoc: Kodeks karny. Komentarz, 1999, s. 280) oraz byt swia-
domy takiego stanu rzeczy. Czynigc powyzsze uwagi stwierdzic trzeba, ze
niezasadnosc¢ obu postawionych zarzutéw w takim ujeciu jest oczywista.
Odniesc¢ nalezy sie zatem takze i do tego, czy na tle niekwestionowa-
nych ustalen faktycznych (umieszczenie zatrzymanego skazanego w izbie
wytrzezwien, a nastepnie wykorzystanie przez skazanego odziezy wspoto-
sadzonego, podanie personelowi izby wytrzezwien cudzych danych perso-
nalnych przy symulowaniu dolegliwosci zdrowotnych, co spowodowato od-
wiezienie skazanego karetkg do szpitala, gdzie oddalit sie z izby przyjec)
zachowanie skazanego, ktorego efektem byto ,podstepne” opuszczenie
izby wytrzezwien stanowito zrealizowanie znamion przestepstwa z art. 242
§ 1 k.k. Argumentacja w tym zakresie jest o tyle konieczna, ze w uzasad-
nieniu wyroku Sgdu odwotawczego nie sposob znalez¢ wywodow co do tej
kwestii, a w uzasadnieniu kasacji, na co juz wyzej zwroécono uwage, skar-
zgcy wskazywat, ze w czasie oddalenia sie ze szpitala skazany nie tylko
byt nieswiadomy stanu pozbawienia wolnosci, ale takze nie byt strzezony.
Na wstepie trzeba podkresli¢, ze niczego — w kwestii statusu pozba-
wienia wolnosci — nie zmienito doprowadzenie i umieszczenie skazanego w
izbie wytrzezwien. Przepisy rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 4 lute-
go 2004 r. w sprawie trybu doprowadzania, przyjmowania i zwalniania oséb
w stanie nietrzezwosci oraz organizacji izb wytrzezwien i placéwek utwo-
rzonych lub wskazanych przez jednostke samorzgdu terytorialnego (Dz. U.
Nr 20, poz. 192 ze zm. — zwanego dalej ,rozporzgdzeniem”), nie pozosta-
wiajg watpliwosci, ze pobyt osoby tam umieszczonej stanowi pozbawienie
jej wolnosci. Po pierwsze, osoba doprowadzona nie moze samodzielnie
zdecydowac o opuszczeniu izby wytrzezwien, albowiem decyzje o zwolnie-

niu podejmuje kazdorazowo dyrektor izby (§ 6 i § 7 oraz § 12 rozporzgdze-



nia), a wyposazenie pomieszczen izby uniemozliwia swobodne przemiesz-
czanie sie w niej umieszczonego po terenie izby wytrzezwien (§ 19 ust. 2
lit.a rozporzadzenia). Po drugie, i co istotniejsze, istnienie w stosunku do
okreslonej osoby przestanki doprowadzenia do izby wytrzezwien (art. 40
ust. 1 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i prze-
ciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r., Nr 70, poz. 472 ze zm. —
zwanej dalej ustawg), ktora to przestanka stanowi zresztg podstawe decyzji
O umieszczeniu takiej osoby w izbie wytrzezwieh (§ 5 rozporzgdzenia),
podlega — na skutek zazalenia osoby doprowadzonej — kontroli sgdu rejo-
nowego miejsca doprowadzenia (art. 40 ust. 3a ustawy). Tak okreslony tryb
kontroli bezsprzecznie dowodzi, ze przedmiotem kontroli jest pozbawienie
wolnosci osoby doprowadzanej do izby wytrzezwien (nieistotne, ze krétko-
trwate — ograniczone maksymalnie do 24 godzin — dop. SN), a uksztatto-
wanie na gruncie ustawy takiego trybu kontroli zgodne jest ze standardami
okreslonymi tak na gruncie przepisow Konstytucji RP (art. 41 ust. 2 Konsty-
tucji RP), jak i Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Pod-
stawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284 ze zm. — art. 5 ust.
4). Taki status osoby umieszczonej w izbie wytrzezwien nie jest rowniez
kwestionowany w judykaturze Trybunatu Konstytucyjnego (por. wyrok z
dnia 11 czerwca 2002 r., SK 5/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 41), jak tez w
orzecznictwie Trybunatu Strasburskiego (orzeczenie z dnia 4 kwietnia 2000
r., W. Litwa przeciwko Polsce, skarga nr 26629/95, w: M. A. Nowicki, Nowy
Europejski Trybunat Praw Cziowieka, Krakéw 2005 s. 344, a takze B. Gro-
nowska, Prok. i Pr. 2000, z. 7-8, s. 142-143). Rowniez Sad Najwyzszy nie
negowat, ze pobyt w izbie wytrzezwien stanowi pozbawienie wolnosci, do-
strzegajgc wszakze koniecznos¢ spetnienia okreslonych warunkow (wita-
Sciwa podstawa zatrzymania) w zakresie mozliwosci zaliczenia czasu po-

bytu w izbie wytrzezwien na poczet kar wymierzonych za wykroczenie (art.



83 § 3 k.p.s.w.) lub przestepstwo (art. 63 § 1 k.k.), por. postanowienie z
dnia 26 lutego 2004 r., | KZP 44/03, OSNKW 2004, z. 3, poz. 34.

Skazany byt zatem w dalszym ciggu osobg pozbawiong wolnosci na
podstawie orzeczenia sgdu, a jedynie ulegt, czasowo, zmianie sposoéb i
miejsce wykonywania pozbawienia wolnosci. Od chwili umieszczenia w
izbie wytrzezwien skazany przebywat w zamknietym pomieszczeniu, a nie
jak dotychczas pod ,strazg” konwojujgcych go policjantow, zas nadzor nad
nim petnili pracownicy izby wytrzezwien, a nie policjanci. Umieszczenie
skazanego w izbie wytrzezwien wynikato zatem ze spetnienia — w ocenie
funkcjonariuszy policji realizujgcych polecenie sgdu oraz dyrektora izby lub
upowaznionego przez niego pracownika (§ 5 rozporzgdzenia) — przestanki
z art. 40 ust. 1 ustawy (m.in. ochrona os6b nietrzezwych przed sytuacjami
stwarzajgcymi zagrozenie dla ich zycia lub zdrowia), ale ustawowa prze-
stanka umieszczenia nie byla powodem zatrzymania, a zaistniata juz w
trakcie pozbawienia wolnosci, realizowanego w sposob prawny w ramach
postepowania karnego (postepowania wykonawczego — dop. SN) i dla jego
celow. Warto podkreslic, ze z przepisow rozporzadzenia wynika, iz celem
doprowadzenia do izby wytrzezwien jest jedynie wytrzezwienie osoby za-
trzymanej (§ 2 ust. 2), ale dalej pozostaje ona do dyspozycji osoby dopro-
wadzajgcej (§ 2 ust. 3 pkt 9), ktorej osoba zatrzymana powinna zostac
przekazana po wytrzezwieniu (arg. z § 8 ust. 2 oraz § 27 ust. 3 pkt 6 lit.b).
Regulacja ta nie pozostawia watpliwosci, ze w niniejszej sprawie umiesz-
czenie skazanego w izbie wytrzezwien natozyto sie, na okreslonym odcinku
czasu, na trwajgce juz — z innego powodu — pozbawienie wolnosci. Podje-
cie przez skazanego dziatan, w efekcie ktérych wprowadzit on pracowni-
kow izby wytrzezwien w btgd co do wlasnej tozsamosci, co z kolei dopro-
wadzito do umieszczenia go w karetce pogotowia bez zadnego konwoju

policjantéw, do ktorych to dyspozycji pozostawat (wpis na karcie pobytu),
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nalezato ujmowac jako realizacje znamienia czynnosci czasownikowej
,Samouwolnienia”, okreslonej w tresci art. 242 § 1 k.k.

Uwzgledniajgc powyzsze argumenty, a takze i to, ze dobrem chro-
nionym normg art. 242 § 1 k.k. jest prawidtowe funkcjonowanie organéw
wymiaru sprawiedliwosci, a nie instytucji i organizacji powotanych do likwi-
dowania nastepstw naduzywania alkoholu, stwierdzi¢ nalezy, iz sprawcag
przestepstwa z art. 242 § 1 k.k. jest takze osoba doprowadzona i umiesz-
czona na podstawie art. 40 ust.1 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o wy-
chowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r.,
Nr 70, poz. 472 ze zm.) w izbie wytrzezwien, o ile uwalniajgc sie z niej byta
Swiadoma, ze umieszczenie jej w izbie wytrzezwien nie byto powodem za-
trzymania, ale nastepstwem stwierdzenia stanu nietrzezwosci, po dokona-
niu zatrzymania na podstawie orzeczenia sgdu lub nakazu innego organu
panstwowego. Inaczej rzecz ujmujgc, nie popetnia przestepstwa z art. 242
§ 1 k.k. osoba, ktdéra dokonata samouwolnienia z izby wytrzezwien w sytu-
acji, gdy zostata w niej umieszczona tylko i wytgcznie z powodu zaistnienia
przestanki zawartej w art. 40 ust. 1 powotanej ustawy.

Skoro zatem zarzuty kasacji okazaty sie chybione, Sad Najwyzszy
orzekt jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach sgdowych postepo-
wania kasacyjnego w oparciu o tres¢ art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518
K.p.Kk.



