Sygn. akt IV CSK 490/07

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSA Michat Ktos

w sprawie z wniosku M. N.

przy uczestnictwie H. W., A. M., J. N., Z.N., R. N., J. N, . K., S. N., L. N. i C. N.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 marca 2008 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 6 czerwca 2007 r., sygn. akt Il Ca (...),

l. oddala skarge kasacyjna,
Il. oddala wniosek uczestniczki H. W. o zasadzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2006 r. Sad Rejonowy w L. stwierdzit, ze
spadek po Z. N., zmartym w dniu 26 wrzesnia 2004 r., nabyta zona (wnioskodawczyni),
na podstawie testamentu ustnego z dnia 16 lipca 2004 r.

Uprawnionymi do dziedziczenia na podstawie ustawy byli uczestnicy -
rodzenstwo i zstepni zmartego rodzenstwa spadkodawcy. Uwzgledniwszy apelacje
uczestniczki — siostry spadkodawcy H. W., Sgd Okregowy w L. postanowieniem z dnia 6
czerwca 2007 r. zmienit wymienione na wstepie orzeczenie i stwierdzit nabycie spadku
po Z. N. na podstawie ustawy, przez wnioskodawczynie i uczestnikow w odpowiednich

czesciach.



Sad Okregowy, inaczej niz Sad pierwszej instancji, ustalit, ze oswiadczenie
spadkodawcy z dnia 16 lipca 2004 r., ktérego tres¢ zostata w dniu 8 pazdziernika 2004 r.
spisana przez trzy osoby, wobec ktdrych je ztozyt, nie byto testamentem, a jedynie
informacjg o planach i zamiarach spadkodawcy. Sgd Okregowy stwierdzit, ze taka
ocena charakteru wypowiedzi spadkodawcy wynika z jego tresci oraz okolicznosci, w
ktorych nastgpita. Podczas przyjecia z okazji rocznicy Slubu spadkodawcy i jego zony,
spadkodawca powiedziat, ze jest ciezko chory, wie, ze umrze i chce, aby w takim
wypadku otrzymata wszystko jego zona. Wypowiedz ta miata miejsce nieoczekiwanie
podczas towarzyskiej, swobodnej rozmowy przy stole, w trakcie spozywania potraw i
alkoholu. Spadkodawca nie uzyt stowa ,testament”, ani nie zwracat sie do uczestnikéw
rozmowy, aby byli oni Swiadkami sporzgdzenia ostatniej woli.

Sad Okregowy wskazat, ze przy testamencie podstawowe znaczenie ma tzw.
wola testowania, ktorej brak powoduje, ze w ogdle nie dochodzi do dokonania tej
czynnosci prawnej, a wiec sporzgdzenia testamentu. Testator powinien miec
Swiadomos¢, ze jego zachowanie stanowi sporzgdzenie testamentu i mie¢ wole
sporzgdzenia testamentu o danej tresci, a wiec wole wywotania swoim zachowaniem
okreslonych skutkédw prawnych. O istnieniu woli testowania moze Swiadczy¢ zaréwno
treSC, jak i okolicznosci ztozenia oSwiadczenia. Sad Okregowy stwierdzit, Ze
okolicznosci, w jakich miato miejsce oswiadczenie spadkodawcy, prowadzg do wniosku,
ze nie miato ono charakteru stanowczego, skierowanego na wywotanie skutkow w
zakresie porzadku dziedziczenia po nim, a byto jedynie informacjg o jego zamiarach.
Brak byto zatem woli testowania, co oznacza, ze o$wiadczenie wypowiedziane przez
spadkodawce w dniu 16 lipca 2004 r. nie byto testamentem. Wobec tego, ze nie doszto
do sporzadzenia testamentu, obowigzuje ustawowy porzgdek dziedziczenia.

Sad Okregowy stwierdzit takze, ze ,nawet, gdyby przyjg¢ hipotetycznie, ze
o$wiadczenie spadkodawcy stanowito testament (...), nie spetniatby on przewidzianych
w art. 952 § 1 k.c. wymogow waznosci testamentu ustnego”, ze wzgledu na brak po
stronie oso6b obecnych przy oswiadczeniu $wiadomosci petnienia funkcji swiadkéw
testamentu.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego wnioskodawczyni oparta
na podstawie: 1. naruszenia prawa materialnego ,przez wadliwe przyjecie, iz dla oceny
czy oswiadczenie (...) stanowito testament decydujgce sag przestanki okreslone w art.
952 k.c., nie zas analiza wyzej wymienionego zachowania spadkodawcy w oparciu o art.

65 § 1 k.c.” oraz 2. na podstawie majgcego wptyw na wynik sprawy naruszenia art. 328



§ 2w zw. z art. 391 k.p.c. przez wadliwg konstrukcje uzasadnienia, uniemozliwiajgca
kontrole orzeczenia. W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whbrew zarzutowi skarzgcej, uzasadnienie zaskarzonego postanowienia zawiera
konieczne elementy okre$lone w art. 328 § 2 k.p.c. (w zw. z art. 391 k.p.c.), a
mianowicie ocene dowodow, ustalong podstawe faktyczng oraz wyjasnienie podstawy
prawnej orzeczenia. Nie zachodzi zatem wyjgtkowy wypadek, w ktorym naruszenie art.
328 § 2 k.p.c. moze stanowi¢ skuteczng podstawe kasacyjng.

Podstawa naruszenia prawa materialnego nie zostata sformutowana prawidtowo,
gdyz nie precyzuje formy zarzucanego naruszenia (btedna wyktadnia czy niewtasciwe
zastosowanie), czego wymaga art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. Rekonstruujac tre$é zarzutu
skarzgcej na podstawie uzasadnienia skargi kasacyjnej mozna stwierdzi¢, Ze naruszenie
prawa materialnego upatruje ona w niewtasciwym przyjeciu art. 952 k.c. za podstawe
oceny oswiadczenia spadkodawcy jako testamentu, przy pominieciu niezbednych dla
prawidtowej analizy dyrektyw wskazanych w art. 65 § 1 k.c.

W nowszym pismiennictwie i orzecznictwie zdecydowanie dominuje poglad, ze
reguty wykfadni oswiadczeh woli nalezy stosowaé nie tylko przy ustalaniu tresci
oswiadczen woli, ale takze przy ustalaniu, czy dane zachowania w ogodle stanowig
oswiadczenie woli (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK
70/06, OSNC 2007, nr 4, poz. 59 i orzeczenia tam powotane, a nadto orzeczenia z dnia
7 grudnia 2000r., 1 CKN 318/00 i z dnia 15 kwietnia 2003 r., V CK 9/02, niepubl.). W
szczegolnosci podkresla sie, ze bez odwotania sie do regut wykfadni oswiadczen woli
nie mozna rozstrzygngc, czy okreslone zachowanie stanowi oswiadczenie woli. Dlatego
za sktadniki stanu faktycznego sprawy uznaje sie ustalenia dotyczgce oznaczonych
zachowan stron i ich kontekstu (dokonywane wediug regut dowodowych) oraz
stwierdzenia uznajgce te zachowania za osSwiadczenia woli o okre$lonej tredci
(dokonywane wedtug regut wyktadni oswiadczen woli). Odrebng kwestig jest natomiast
dokonywana przez sad kwalifikacja czynnosci prawnej w celu okreslenia wtasciwych
skutkow prawnych (art. 56 k.c.).

Zasady te dotyczg takze testamentu, jako szczegdlnego rodzaju czynnosci
prawnej. Kwestia, czy testator rozrzgdzit swoim majagtkiem na wypadek $mierci, a wiec
czy ztozyt oswiadczenie, bedgce testamentem, jest zatem réwniez rozstrzygana przy

zastosowaniu ogélnych regut interpretacyjnych. Stwierdzenie istnienia testamentu jest



wynikiem, poczynionego przy zastosowaniu ogolnych regut wyktadni, ustalenia, ze dana
osoba ztozyta oswiadczenie woli wyrazajgce rozrzadzenie majgtkiem na wypadek
Smierci (art. 941 k.c.).

Zawarte w uzasadnieniu skargi wywody skarzgcej, odwotujgce sie do
przedstawionych zasad, sg trafne. Nieuprawnione jest natomiast twierdzenie, ze zasady
te naruszyt Sad.

Przeciwnie, z uzasadnienia Sgdu Okregowego jasno wynika, ze przyjecie, iz
oswiadczenie spadkodawcy nie byto testamentem, jest wynikiem ustalenia zachowania
spadkodawcy i jego kontekstu oraz, dokonanego przy zastosowaniu regut wyktadni
oSwiadczenia woli, stwierdzenia, ze nie byto to oSwiadczenie wyrazajgce rozrzadzenie
majagtkiem na wypadek smierci. Sgd Okregowy nie powotat wprawdzie art. 65 § 1 k.c.,
ale w sposdb wyrazny stosowat przewidziane w nim reguty wyktadni, analizujgc
znaczenie okolicznosci, w jakich zostato zlozone. Natomiast skarzgca nie wskazata,
jakie zasady wyktadni winien byt zastosowaé, a nie zastosowat, Sgd Okregowy w
ramach czynienia ustalen co do tresci i znaczenia oswiadczenia spadkodawcy. Wbrew
takze twierdzeniom skarzgcej, ktore nie utrzymujg sie w konfrontacji z uzasadnieniem
postanowienia, Sad nie stosowat art. 952 k.c. dla oceny, czy osSwiadczenie
spadkodawcy byto testamentem, lecz przepis ten powotat jedynie przy ,hipotetycznym?”
rozwazaniu jednej z przestanek waznego sporzgdzenia testamentu ustnego.

Sad Okregowy badat, czy spetniony byt podstawowy wymag istnienia testamentu,
czyli wola testowania, prawidlowo wskazujgc, ze swiadomos$¢ dokonywania czynnosci
polegajgcej na rozrzgdzeniu majgtkiem na wypadek Smierci oraz wola dokonania takiej
wtasnie czynnosci jest konieczng przestankg sporzgdzenia testamentu. Brak zamiaru
wywotania takich skutkéw prawnych (uregulowania loséw majgtku na wypadek smierci)
oznacza brak woli testowania, a to z kolei znaczy, ze spadkodawca nie sporzgdzit
testamentu. Wedtug takich wiasnie — prawidtowych — zatozen analizowat sprawe Sad
Okregowy, trafnie takze stwierdzajgc, ze przy ustalaniu woli testowania nalezy
uwzglednia¢ nie tylko tres¢ oswiadczenia i uzyte sformutowania, ale takze okolicznosci
ztozenia oswiadczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 1997
r., I CKN 542/97, OSNC 1998, nr 7-8, poz. 118). Blizsze analizowanie tego aspektu
sprawy (braku woli testowania u spadkodawcy) jest zbedne ze wzgledu na nieobjecie tej
kwestii zarzutami podniesionymi w ramach powotanej podstawy skargi kasacyjnej i jej

uzasadnienia.



Ubocznie tylko nalezy wskazaé, ze wyrazona przez Sad ,hipotetyczna” ocena, ze
gdyby nawet oswiadczenie spadkodawcy byto testamentem, bytby on niewazny ze
wzgledu na niespetnienie wymagan z art. 952 k.c., nie zostata w Zzaden sposob
zakwestionowana w skardze kasacyjnej. Oznacza to, ze ze wzgledu na granice
rozpoznania skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy (art. 3982 § 1 k.p.c.), stanowisko to
utrzymatoby sie jako podstawa stwierdzenia nabycia spadku na podstawie ustawy.

Z omowionych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng, jako
pozbawiong uzasadnionych podstaw (art. 398 k.p.c.). Zawarty w odpowiedzi na skarge
wniosek uczestniczki o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego nie zostat
uwzgledniony, jako zlozony po terminie, a zatem bezskutecznie (art. 398% § 1 zd. 1 w

zw. z art. 167 k.p.c.).



