Sygn. akt Il CSK 646/07

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko B. Z.

o zobowigzanie do udzielenia informacji, zaprzestanie przetwarzania danych
osobowych, wydanie dokumentéw i zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 11 kwietnia 2008 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 maja 2007 r., sygn. akt | ACz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sagdu Okregowego w P. z
dnia 5 pazdziernika 2006r., sygn. akt XIl C (...) i przekazuje sprawe do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w P.

Uzasadnienie

Powdd w pozwie skierowanym przeciwko B. Z. domagat sie zobowigzania
pozwanej do: 1/ udzielenia informacji okreslonych w art. 32 i 33 ustawy o ochronie
danych osobowych; 2/ zaprzestania przetwarzania danych osobowych dotyczgcych
powoda; 3/ wydania przez pozwang jego dokumentacji medycznej; 4/ zasgdzenia od
pozwanej na rzecz Domu Dziecka kwoty 1500 zt.

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2006 r. odrzucit
pozew, a Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 21 maja 2007 r. zazalenie powoda na

to postanowienie oddalit. U podtoza tego rozstrzygniecia legto zatozenie, ze zgdania



powoda skierowane do pozwanej jako zakfadu opieki zdrowotnej nie wynikajg ze
stosunku cywilnoprawnego, a zatem zgodnie z art. 2 k.p.c. droga sgdowa jest
niedopuszczalna.

Skarga kasacyjna powoda - oparta na obu podstawach z art. 398° — zawiera
zarzut naruszenia licznych przepisow prawa, w tym art. 1, 2 i 199 § 1 pkt. 1 k.p.c.,
i zmierza do uchylenia postanowien Sgdow nizszej instancji oraz przekazania sprawy do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sad Apelacyjny dla uzasadnieniu stanowiska, ze sprawa niniejsza nie nalezy do
drogi sgdowej bezpodstawnie przyjat jakoby strong pozwang byt publiczny zakfad opieki
zdrowotnej, a nie osoba fizyczna. Powdd zas jednoznacznie okreslit strong pozwana,
mianowicie B.

Ustalenie istnienia w konkretnej sprawie dopuszczalnosci drogi sgdowej wymaga
stwierdzenia, ze jest to sprawa cywilna w znaczeniu materialnym albo w znaczeniu
formalnym (art. 1 k.p.c.) oraz ze nie istnieje przepis szczegdlny, wylgczajgcy w danej
sprawie kompetencje sadow powszechnych (art. 2 § 3 k.p.c.). Moze sie jednak zdarzyc,
ze sprawa przedstawiona do rozstrzygniecia przez sad powszechny nie bedzie sprawg
cywilng ani w ujeciu materialnym, ani formalnym, ani tez nie bedzie sprawg toczaca sie
weditug przepisow kodeksu postepowania karnego, ale jednoczesnie ustawa nie
zastrzeze dla jej rozpoznania wtasciwosci sgdu administracyjnego; wéwczas, zgodnie z
art. 177 Konstytucji, sprawe te - mimo niedostatkbw unormowan prawnoprocesowych -
rozpozna sgd powszechny w postepowaniu cywilnym. W takiej sprawie - "niecywilnej" z
natury lub z woli ustawodawcy, ale nie bedgcej takze sprawg karng - poszczegdine
instytucje procesu cywilnego bedg, w zaleznosci od przedmiotu i charakteru zgdania
oraz konfiguracji podmiotowej, stosowane wprost, inne odpowiednio, a jeszcze inne przy
wykorzystaniu analogii.

Wychodzgc z powyzszych zatozen nalezy stwierdzi¢, ze gdyby nawet przyjgc, iz
sprawa niniejsza nie jest sprawg cywilng ani w ujeciu materialnym, ani formalnym, to,
wobec braku zastrzezenia ustawowego do jej rozpoznania przez sgd administracyjny,
podlega ona rozpoznaniu przez sgdy powszechne.

Skoro Sady nizszych instancji nie miaty tego na uwadze ich postanowienia nie
mogty sie ostac.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



