Sygn. akt | CZ 4/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa W. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Infrastruktury

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2008 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 listopada 2007 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

oddala zazalenie i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa -
Ministra Infrastruktury kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt z tytulu kosztéw

postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny w sprawie z powddztwa W. N.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Infrastruktury o zapfate odrzucit skarge
kasacyjng powoda. W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny wskazat, ze skarga
kasacyjna nie zawiera uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania i ze wzgledu
na ten brak konstrukcyjny podlegata odrzuceniu.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgcy podniost, ze w skardze kasacyjnej
powotat sie na ,koniecznos¢ wyjasnienia, czy w postepowaniu dowodowym jako koronny
dowdd stuzy¢é moze informacyjne przestuchanie powoda i mozliwe jest oddalenie

wnioskéw dowodowych, tylko dlatego, iz w btednej ocenie sadu nie majg one znaczenia



dla wyjasnienia sprawy”. W ocenie skarzgcego kwestia ta jest w istocie zagadnieniem
prawnym stanowigcym uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci z urzedu nalezy odnies¢ sie do kwestii terminowosci
wniesionego przez skarzgcego ,uzupetnienia” skargi kasacyjnej. W pismie procesowym
nazwanym uzupetnieniem skargi kasacyjnej skarzgcy podat bowiem wiasciwe
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Pismo to zostato
wniesione do Sgdu drugiej instancji w dniu 18.12.2007 r., a wiec juz po terminie dwdch
miesiecy od dnia doreczenia odpisu wyroku Sadu drugiej instancji, ktére nastgpito w
dniu 18.09.2007 r. (zwrotne potwierdzenie odbioru — k. [(...)]. Skarzacy wskazat jednak,
ze Sad drugiej instancji doreczyt mu prawidtowo odpis wyroku z uzasadnieniem dopiero
w dniu 20.11.2007 r. [zwrotne potwierdzenie odbioru — k. (...)], gdyz poprzednie
uzasadnienie pozbawione byto jednej strony (strony dziewiagtej). Z tego wzgledu
skarzgcy upatruje mozliwosci uzupetnienia skargi kasacyjnej w otwartym terminie do jej
wniesienia.

Z pogladem tym nie mozna sie jednak zgodzi¢. Jak wynika akt sprawy,
petnomocnik skarzgcego ztozyt w dniu 14.11.2007 r. wniosek o przestanie mu brakujgcej
strony uzasadnienia za posrednictwem faksu i w tym tez dniu brakujgca strona
uzasadnienia zostata petnomocnikowi przestana [notatka stuzbowa — k. (...)]. Mimo ze
przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie przewidujg takiego sposobu doreczenia
nie bez znaczenia jest fakt, ze to sam petnomocnik skarzgcego zazgdat takiego wtasnie
sposobu doreczenia. Jezeli zatem petnomocnik skarzgcego dysponowat kompletng
wersjg uzasadnienia wyroku, to nalezy przyjg¢, ze termin do wniesienia skargi
kasacyjnej uptynagt w dniu 18.11.2007 r. a wiec z datg uptywu dwoch miesiecy od
otrzymania przez skarzgcego odpisu wyroku z uzasadnieniem. W zwigzku z tym
wniesione w dniu 18.12.2007 r. uzupetnienie skargi kasacyjnej zawierajgce
uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania byto
niedopuszczalne i jako czynnos$¢ dokonana po uptywie terminu pozostata bezskuteczna
(art. 167 k.p.c.).

Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze nawet jesli przyjgc, tak jak podnosi skarzacy,
ze termin do wniesienia skargi kasacyjnej rozpoczatby bieg w dniu ponownego

doreczenia wyroku wraz z kompletnym uzasadnieniem, tj. w dniu 20.11.2007 r., to



skarga kasacyjna wniesiona przez skarzgcego w dniu 16.11.2007 r. podlegataby
odrzuceniu jako przedwczesna, gdyz wniesiona zostataby przed otworzeniem sie
terminu do jej wniesienia. Samo za$ pismo stanowigce tzw. uzupetnienie skargi
kasacyjnej z dnia 18.12.2007 r. nie spetniatoby natomiast pozostatych wymagan
konstrukcyjnych skargi kasacyjnej, gdyz zawiera jedynie uzasadnienie wniosku 0 jej
przyjecie do rozpoznania.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutéw zawartych w zazaleniu, to nalezy podniesc,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego wymagania polega
na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne lub, Ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub, Zze zachodzi niewaznosc
postepowania lub, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ponadto, w
uzasadnieniu wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (por. post. SN z 25 maja 2007 r., | CZ 65/07, post. SN z 29
wrzesnia 2006 r., | CSK 304/06). Skarzgcy nie zamiescit tymczasem w skardze
kasacyjnej takiego uzasadnienia.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzgcego, ze w skardze kasacyjnej
zawarto uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wskazanie
przez skarzgcego, ze w sprawie zachodzi konieczno$¢ wyjasnienia kwestii,
sformutowanej przez skarzgcego w sposob niezwykle ogdlnikowy iteoretyczny nie
oznacza, ze mozna je uznac za poprawne sformutowanie uzasadnienia, ktére powinno
zawiera¢ konkretny wywodd prawny odnoszgcy sie do podstaw przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Skarga kasacyjna niezawierajgca ktéregokolwiek z elementéw konstrukcyjnych
wymienionych w art. 398* § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym brakiem skutkujgcym
jej odrzuceniem w mysl art. 398° k.p.c.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako nieuzasadnione (art. 394 § 3
k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art.
108 § 1 wzw. z art. 391 § 1 i art. 398*" w zw. z art. 394'§ 3 k.p.c.



