Sygn. akt vV CZ 17/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa A.(...) Spotki z 0.0. w S.

przeciwko J. W.,E. T.,P.T.,,H.B.,,A.B.,,A. K, W.K,,D.R,,A. K.iA. G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2008 r.,
zazalenia strony powodowej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 listopada 2007 r., sygn. akt | ACa (...), | ACz (...), | ACz (...), | ACz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 23 listopada 2007 r. odrzucit wniesiong
przez adwokata apelacje powodki od wyroku oddalajgcego powodztwo o zasgdzenie
kwoty 319 692,95 zt z ustawowymi odsetkami. Rozstrzygniecie to opart na stwierdzeniu,
ze skoro apelacjg zaskarzony zostat wyrok w catosci, to wartoscig przedmiotu
zaskarzenia jest kwota 319 692,95 zl, nie zas podana w apelacji kwota 7 125 zi.
Uiszczona od apelacji optata w kwocie 363 zt., nie jest optatg nalezng. Apelacja
podlegata wiec odrzuceniu na podstawie art. 1302 § 3 k.p.c.

Rozpoznajgc zazalenie, w ktérym petnomocnik powddki zarzucit naruszenie art.
1307 § 3 przez jego zastosowanie, art. 130° § 5 k.p.c. oraz art. 25 w zw. z art. 368 § 2
k.p.c. i art. 357 § 2 k.p.c. przez ich niezastosowanie, Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:



Powofana w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2007 r., [Il CZP 77/07 (LEX nr 283349) podjeta zostata
na tle innego, niz w niniejszej sprawie, stanu faktycznego. Przedstawione w nigj
argumenty nie mogty wiec - wbrew stanowisku Sagdu Apelacyjnego - uzasadniaé
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym postanowieniu. W wuchwale tej Sad
Najwyzszy trafnie zauwazyt, ze w sytuacji, gdy apelacja wnoszona przez adwokata nie
zostata optacona, a ponadto nie zostata w niej oznaczona wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, to bezcelowe bytoby wzywanie do uzupetnienia braku formalnego apelac;ji
przez wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia, skoro ze wzgledu na jej nieoptacenie
i tak apelacja podlega odrzuceniu (art. 130> § 3 k.p.c.). Inna zupekie sytuacja
procesowa zaistniata w rozpoznawanej sprawie, bowiem adwokat wskazat w apelaciji
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia i uiscit nalezng od wskazanej wartosci optate. Apelacji
nie mozna byto zatem potraktowaé rowniez jako optaconej tylko czesciowo i odrzucic¢ jg
na podstawie art. 130% § 3 k.p.c. (por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 24 listopada 2006 r., Il CZ 70/06, niepubl.).

Skoro Sad Apelacyjny uznat, notabene trafnie, ze wskazana w apelacji wartos¢
przedmiotu zaskarzenia, w sSwietle granic w niej oznaczonych, budzi zastrzezenia, to -
stosujac odpowiednio art. 25 § 1 k.p.c. w zw. z art. 368 § 2 in fine k.p.c. oraz art. 130° §
5 k.p.c. - powinien wydac¢ postanowienie, w ktorym okreslitby prawidlowg wartosé
przedmiotu zaskarzenia. Po ustaleniu, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest wyzsza
od wskazanej w apelacji Sgd Apelacyjny zobowigzany byt wezwa¢ adwokata powodki
do uiszczenia brakujgcej optaty sagdowej pod rygorem odrzucenia apelacji (art. 130° § 1
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentencji (art. 398 w zw. z art.
394'§ 3 k.p.c.).



