Sygn. akt Il CZ 11/08

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa D. J. i W. J.

przeciwko J. M.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 kwietnia 2008 r.,
zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 grudnia 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2007 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powodéw D. i W. J. od wyroku tego Sgdu z dnia 3 pazdziernika 2007 r. Sad
Apelacyjny wskazat, iz skarga kasacyjna powoddéw nie zawiera wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienia, podlega wiec odrzuceniu.

W zazaleniu z dnia 27 grudnia 2007 r. powodowie wniesli o uchylenie
zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. W paragrafie pierwszym art. 398*
k.p.c. ustawodawca skatalogowat odrebnie w czterech punktach konstrukcyjne elementy
kazdej skargi kasacyjnej, a wiec cechy istotne (kreatywne) tego nadzwyczajnego srodka

zaskarzenia, podkreslajgc zarazem w ten sposob range tychze elementéw. Brak



ktéregokolwiek z nich nie podlega naprawieniu w trybie art. 130 § 1 k.p.c., a wiec skarga
kasacyjna dotknieta takim nieusuwalnym brakiem podlegata odrzuceniu a limine.

Skarga kasacyjna powodow nie spetnia wskazanych wyzej wymogow, gdyz nie
zawiera wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia. To uzasadnienie
powinno mie¢ postaCc odrebnego wywodu, przedstawiajgcego analize prawng
skoncentrowang na wykazaniu przestanki uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Zdecydowanie nie jest wystarczajgcy, wynikajgcy z catosci skargi
kasacyjnej, negatywny stosunek skarzgcego do wyroku sgdu |l instancji.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394" §
3 k.p.c.).



