Sygn. akt IV CZ 30/08

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

ze skargi powoda

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego z dnia 26 lutego 2002 r., sygn. akt | ACa (...),

w sprawie z powodztwa P. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendzie Wojewodzkiej Policji w G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2008 r.,
zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 grudnia 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie i nie obcigza powoda kosztami postepowania zazaleniowego

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 6 grudnia 2007 r. odrzucit skarge P. G. o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tegoz Sgdu z dnia
26 lutego 2002 r. uznajgc, ze wniesiona ona zostata po uptywie trzymiesiecznego
terminu od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie o podstawie wznowienia (art. 407 § 1
w zwigzku z art. 410 § 1 k.p.c.). Sad Apelacyjny wskazat, ze powotane w skardze
okolicznosci faktyczne i srodki dowodowe byly znane skarzgcemu najdalej w dniu 13
marca 2007 r. Tymczasem skarga o wznowienie postepowania wniesiona zostata 19

czerwca 2007 r.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzgcy wnidst o jego uchylenie
podnoszac, iz jakkolwiek powotane w skardze okolicznosci faktyczne istotnie byty mu
znane od dawna, to jednak ich potwierdzenie uzyskat dopiero w maju 2007 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 403 § 2 k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia postepowania w razie
pozniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktore
mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w
poprzednim postepowaniu. Na obie te przestanki (nowe okolicznosci faktyczne i srodki
dowodowe) powotat sie skarzacy.

Zgodnie z trescig art. 407 § 1 k.p.c. strona moze wnieS¢ skarge opartg na
wskazanej wyzej podstawie wznowienia postepowania w terminie trzymiesiecznym od
powziecia o0 nich wiadomosci. U podstaw zaskarzonego postanowienia legto
stwierdzenie, ze skarzgcy uchybit temu terminowi, jako ze o wskazywanych w skardze
okolicznosciach $mierci syna - odmiennych niz ustalone prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego z dnia 26 lutego 2002 r. — jak rowniez wskazujgcych na te okolicznosci
dowodach dowiedziat sie najpdzniej w dniu 13 marca 2007 r., co wynika z pism
procesowych pochodzgcych z tej wtasnie daty oraz z dnia 30 grudnia 2004 r.

W zazaleniu skarzgcy nie kwestionowat ustalenia Sadu Apelacyjnego, ze od
chwili powziecia wiadomosci o nowych okolicznosci faktycznych do wniesienia —
z powotaniem sie na nie - skargi o wznowienie postepowania uptyngt termin
trzymiesieczny. Podnidst natomiast, ze potwierdzenie tych okolicznosci uzyskat przed
uptywem powyzszego terminu, co pozwala uznaé, ze skarga wniesiona zostata w
przepisanym terminie. Powotat sie przy tym na rozmowe 2z anonimowym
funkcjonariuszem policiji.

Odnoszac sie do tej argumentacji nalezy stwierdzi¢, ze nie uzasadnia ona
wysnutego na jej podstawie wniosku. Termin do wniesienia skargi 0 wznowienie
postepowania — jak stanowi o tym jednoznacznie art. 407 § 1 - liczy sie od dnia,
w ktorym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia, nie zas od dnia, w ktérym
podstawa ta stata sie dla strony wiarygodna. Powotanie sie przez skarzgcego
w zazaleniu na takie niczym nie poparte subiektywne odczucie nie moze podwazac
skutecznie przyjetej za podstawe zaskarzonego postanowienia oceny, iz wniesienie

skargi nastgpito po uptywie ustawowego terminu.



Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z
art. 394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie, orzekajac o kosztach postepowania zazaleniowego
w oparciu o art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2, art. 398%! j art. 394§ 3 k.p.c.



