Sygn. akt IV CZ 32/08

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku H. T

przy uczestnictwie J. K., W. K., R. O., Gminy Miejskiej K. i Skarbu Panstwa - Starosty
Powiatu K.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2008 r.,
zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w L. z dnia 21 stycznia 2008 r., sygn. akt Il Ca
(...),

odrzuca zazalenie
Uzasadnienie

Sad Okregowy w L. postanowieniem z dnia 21 stycznia 2008 r. uwzglednit
zazalenie Gminy Miejskiej K. na postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego,
zawarte w wyroku wydanym w dniu 30 pazdziernika 2007 r. i zasgdzit od
wnioskodawczyni na jej rzecz kwote 2150 zt.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni wniosta o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 394' k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
a w sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna, takze na postanowienie sgdu

drugiej instancji kohczgce postepowanie w sprawie, z wyjgtkami przewidzianymi w § 2.



Postanowienie sgdu drugiej instancji rozstrzygajgce o kosztach procesu (postepowania
apelacyjnego) nie nalezy do wskazanej wyzej kategorii orzeczen. Skarzgcy podniost
zatem zasadnie, ze Sgd Okregowy nie miat podstaw do zastosowania art. 395 § 2 k.p.c.
Nie mniej jednak zaskarzone postanowienie nalezy rowniez do tego rodzaju
postanowien i zazalenie na nie jest réwniez niedopuszczalne. Z tego wzgledu zazalenie
wnioskodawczyni podlegato odrzuceniu na podstawie art. 370 w zw. z art. 394' § 3 i
3982 k.p.c.

Oceny tej nie zmienia stanowisko wyrazone przez Trybunat Konstytucyjny
wwyroku z dnia 23 marca 2007 r. (SK 3/05). Orzeczenie to odnosito sie do
nieobowigzujacej juz regulacji prawnej zawartej w art. 393'® § 2 k.p.c. Na gruncie
obowigzujgcego w tej materii art. 394* § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy wyrazat juz stanowisko
(por. postanowienie SN z dnia 12 pazdziernika 2007 r., IV CZ 56/07), ktore Sad
Najwyzszy w obecnym skfadzie réwniez podziela, ze na postanowienie sgdu drugiej

instancji o kosztach procesu zazalenie do Sgdu Najwyzszego nie przystuguje.



