Sygn. akt Il CSK 40/08

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa A. H.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4

wrzesnia 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote
3600 zt (trzy tysigce szescéset zi) tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2007 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 9 maja 2007 r. w ten sposob, ze zasagdzit od pozwanego
Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad na rzecz powddki A.
H. kwote 223 232,77 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2005 r. do dnia
zapfaty.

Od tego wyroku pozwany Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Droég Krajowych i
Autostrad wniést skarge kasacyjna, ktérg sporzadzit i sygnowat profesjonalny
petnomocnik — radca prawny, legitymujgcy sie umocowaniem Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 87" § 1 k.p.c, w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych. Zastepstwo to
dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem
Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Przepis ten nie ma jednak
zastosowania m. in. wtedy, gdy =zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa jest
wykonywane przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa (art. 87* § 3 k.p.c.).
Oznacza to, ze w sytuacji, w ktérej Skarb Panstwa reprezentowany jest w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym przez Prokuratorie Generalng, przymus adwokacko-
radcowski — w ujeciu art. 87" k.p.c. — nie obowigzuje.

Stosownie do art. 4 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417), ktéra weszta w zycie w dniu 15
marca 2006 r., do zadan Prokuratorii Generalnej nalezy wytgczne zastepstwo
procesowe Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym. Przepis ten przyznaje zatem w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wytgczng zdolnos¢ postulacyjng radcom
Prokuratorii Generalnej. W sprawach, w ktorych obowigzuje wylgczne zastepstwo
Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng, czynnos$ci podjete przez inne podmioty
niz radcy Prokuratorii Generalnej sg nieskuteczne.

Skoro zatem skarge kasacyjna w niniejszej sprawie, wniesiona w dniu
19 listopada 2007 r., nie zostata sporzgdzona i podpisana przez radce albo starszego
radce Prokuratorii Generalnej, zatem — jako niedopuszczalna — podlega odrzuceniu (por.
np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2006 r., | CZ 47/06, OSNC
2007, nr 5, poz. 75).

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji (art. 398° § 2 w zwigzku z art. 87*
oraz art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 art. 398%* k.p.c.).



