Sygn. akt vV CZ 30/08

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Jan Gorowski

w sprawie z powodztwa P.(...) Sp. z 0.0. w W.

przeciwko Zaktadom Przemystu Odziezowego O.(...) Sp. z 0.0. w W.

o wydanie i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 czerwca 2008 r.,
zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 marca
2008 r., sygn. akt 1 ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 12 marca 2008 r. Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje strony
powodowej P.(...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. od wyroku Sad
Okregowego w W. z dnia 28 grudnia 2007 r. W uzasadnieniu podat, ze apelacja,
ztozona w imieniu strony przez profesjonalnego petnomocnika, nie zostata nalezycie
optacona opfatg podstawowg, nalezng na podstawie art. 14 i 100 ust. 2 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398
z pézn. zm.; dalej: ,u.k.s.c.”).

W zazaleniu pethomocnik powoda podnidst zarzut naruszenia art. 14 u.k.s.c. i art.
100 ust. 2 u.k.s.c. w zw. z art. 1302 § 3 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
oraz uchybienie tresci art. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o

kosztach sgdowych w sprawach cywilnych poprzez jego wadliwg wyktadnie. W



uzasadnieniu zalgcy wywodzit, ze pozew zostat ztozony w sprawie w dniu 19 grudnia
2005 r. czyli przed wejsciem w zycie u.k.s.c., tak wiec u.k.s.c. ma zastosowanie po raz
pierwszy w sprawie wtasnie co do apelacji. Zdaniem petnomocnika koniecznosc¢
uiszczenia opfaty podstawowej przez strone zwolniong z kosztow obowigzywata od 2
marca 2006 r. do 10 marca 2007 r. W chwili wiec sktadania apelacji w niniejszej sprawie
obowigzek ten juz nie istniat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest zasadne. Sporna kwestia dotyczy stosowania uchylonego art. 14
ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.; dalej - u.k.s.c.) w sytuacji, w ktérej postepowanie zostato
wszczete jeszcze przed jej wejsciem w zycie. Zgodnie z art. 149 ust. 1 u.k.s.c., w
sprawach wszczetych przed dniem wejScia w zycie ustawy stosuje sie, do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji, dotychczasowe przepisy o kosztach
sgdowych. Zgodnie sie przyjmuje w orzecznictwie, ze czynnos¢ wniesienia apelacji jest
podejmowana juz po zakonczeniu postepowania w pierwszej instancji (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2007 r., Il CZP 124/06, OSNC 2007, z. 6, poz.
91, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., Il CZP 86/06, OSNC 2007,
z. 7-8, poz. 107). Tym samym, do tego srodka odwotawczego znajduje zastosowanie
aktualnie obowigzujgca nowa ustawa. Nalezy mie¢ na uwadze, ze art. 14 ust. 2 u.k.s.c.
zostat uchylony przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2007 r. Nr 21, poz. 123), ktéra
weszta w zycie z dniem 10 marca 2007 r. Ma racje Sad Apelacyjny, ze art. 2 ustawy
zmieniajgcej stanowi, ze do spraw wszczetych przed dniem jej wejscia w zycie stosuje
sie przepisy dotychczasowe. Jednakze, na co trafnie zwrécit uwage skarzacy, chodzi¢
tu musi o stosowanie tego przepisu w wypadku, gdy w ogdle u.k.s.c. wczesniej znalazta
w danym postepowaniu zastosowanie. Tylko wowczas mamy do czynienia z
»przepisami dotychczasowymi" w rozumieniu tego przepisu.

W niniejszej sprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym znajdowaty
natomiast zastosowanie przepisy ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88 ze zm.). Tym samym
nie moze by¢ mowy o stosowaniu przepiséw u.k.s.c., ktéra w ogdle na etapie
wczesniejszym nie mogta znalezC zastosowania. Pamieta¢ przy tym trzeba, co
podkresla sie w doktrynie, ze celem uchylenia art. 14 ust. 2 (i zmiany tresci art. 100 ust.

2) byto przywrécenie stanu prawnego, w ktérym catkowite zwolnienie przez sad od



kosztow sgdowych albo od optat sgdowych nie wigze sie z koniecznoscig uiszczenia
przez strone jakichkolwiek optat. Skoro art. 14 ust. 2 u.k.s.c. przewidywat pobranie
optaty podstawowej od pism wnoszonych przez strone zwolniong od kosztow sgdowych,
to jego uchylenie oznacza, ze w przypadku catkowitego zwolnienia od kosztow
sgdowych lub od optat sgdowych nie pobiera sie optaty podstawowe;.

Rozwigzanie takie jest wiec nie tylko zgodne z wyktadnig gramatyczng
i celowosciowg, ale takze i systemowg. Przypomniec¢ nalezy, uznawang powszechnie,
0golng regute rozwigzywania konfliktdw intertemporalnych w zakresie norm
procesowych przy udziale zasady aktualnosci. Zapatrywanie to jest podzielane nie tylko
przez procesualistyke cywilng, lecz ma walor ogdlnosystemowy w zakresie prawa
procesowego. W razie wiec watpliwosci przy konflikcie przepiséw dwoch ustaw prymat
nalezy przyznac ustawie nowej.

Majgc na wzgledzie przytoczone wyzej motywy, Sgd Najwyzszy na podstawie art.
398%™ i 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentengiji.



