Sygn. akt Il CSK 99/08

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko E. B., C. N. i Wydawnictwu "J.(...)" S.A. w K.

o ochrone débr osobistych i zado$¢uczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 26
pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2007 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu pierwszej instancji oddalajgcego powddztwo o nakazanie pozwanym

”

przeproszenia powoda przez zamieszczenie na stronie tytutowej ,D.(...)" w ciggu
kolejnych 14 dni od uprawomochnienia sie wyroku przeproszenia za pomowienie powoda
w artykutach prasowych o handel dzie€mi oraz zasgdzenie od pozwanych
zadosc¢uczynienia w kwocie 5 000 zt na wskazany Dom Dziecka.

W skardze kasacyjnej obejmujgcej cate rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji i
optaconej przez petnomocnika powoda kwotg 600 zi, jako uzasadnienie wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona, bowiem ,w kazdym przypadku podanie do publicznej wiadomosci imienia i
nazwiska powoda stanowi 0 naruszeniu jego dobr osobistych, a prawomocne umorzenie
postepowania, przed wszczeciem zarzutéw dotyczgcych rzekomego handlu dziec¢mi,

dalsze umorzenie sprawy dotyczgcej rzekomego naktaniania $wiadkéw do fatszywych



zeznan czyni oczywistym naruszenie dobr osobistych powoda”. Skarzacy wskazat
rébwniez, ze ,w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktorego wyjasnienie
moze wyeliminowac rozbieznosci i watpliwosci w orzecznictwie sgdowym mianowicie, ze
nie tylko po wszczeciu postepowania przygotowawczego przez organy scigania, ale tym
bardziej przed wszczeciem publikowanie imienia i nazwiska osoby, ktora wedtug
pozwanych dziennikarzy ma byC w przysziosci oskarzona, jest naruszeniem dobr
osobistych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna podlega odrzuceniu z nastepujgcych powodoéw: w zakresie
dotyczgcym rozstrzygniecia o zgdaniu zasgdzenia zado$¢uczynienia w kwocie 5 000 zt
skarga jest niedopuszczalna bowiem obejmuje roszczenie majgtkowe, ktdérego wartosc
nie przekracza kwoty 50 000 zt (art. 3982 § 1 k.p.c.), ponadto zawodowy petnomocnik
powoda nie uiécit naleznej optaty stosunkowej od tego roszczenia (art. 398° § 2 w zw. z
art. 130 § 3 k.p.c. i art. 3 ust. 2 pkt 3 oraz art. 13 u.k.s.c). Nie zostato takze spetnione
wymaganie art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., bowiem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wymogow tego przepisu. Zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, jezeli skarzgcy jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
powinien wskaza¢ na niewatpliwg, widoczng na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej
wykfadni i nie pozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa (poréwnaj miedzy innymi
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 341/01, OSNCP
2004/6/100 i z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49). Dla spetnienia
wymagania art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. nie jest zatem wystarczajgce, jak uczynit to
skarzgcy, ogolnikowe wskazanie, Zze okre$lone dziatania dziennikarzy podjete w
okreslonych okolicznosciach faktycznych, zawsze naruszajg dobra osobiste. Taka
konstatacja w zadnym wypadku nie moze uzasadnial twierdzenia o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej.

Nie spetnia tez wymagan art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. druga podstawa uzasadniajgca
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jezeli bowiem skarzacy wskazat
na podstawe z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., jak zdaje sie wynikaé z uzasadnienia wniosku
powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powinien przedstawic

wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne przez jego odpowiednie sformutowanie z



przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktorych ono powstato, wskaza¢ argumenty
prawne prowadzgce do odmiennych ocen prawnych oraz wykazac, ze jest to zagadnie
istotne i jego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy bedzie miato wazne znaczenie dla
praktyki sgdowej (porownaj miedzy innymi orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10
maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11 i z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05, nie
publ.). Rowniez tego wymagania nie spetnia skarga kasacyjna powoda, ktorej
uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania nie zawiera zadnego ze wskazanych
wyzej, koniecznych elementow.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w
zw. z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjna.



