Sygn. akt V CSK 41/08

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk
SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku T. S. i P. S. nastepcéw prawnych zmartej J. S.

przy uczestnictwie M. P.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2008 r.,
skargi kasacyjnej Prokuratora Generalnego od postanowienia Sgdu Okregowego w G. z

dnia 9 maja 2007 r., sygn. akt Ill Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie, znosi postepowanie przed Sagdem Okregowym
w G. i przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 30 listopada 2006 r. stwierdzit, ze
wnioskodawczyni J. S. nabyla prawo wtasnosci szczegotowo opisanej nieruchomosci
przez zasiedzenie z dniem 24 marca 2002 r. Od tego postanowienia wniosta apelacje
uczestniczka postepowania M. P. Mimo Zze w dniu 29 grudnia 2006 r. wnioskodawczyni
zmarta, o czym Sad Rejonowy w sposéb posredni powzigt wiadomosé z tresci pisma z
dnia 7 marca 2007 r., apelacji nadany zostat bieg.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 9 maja 2007 r. oddalit apelacje.

Od postanowienia tego Prokurator Generalny wnidst skarge kasacyjng opartg na

podstawie naruszenia art.174 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art.13 § 2 k.p.c. Wnosit o uchylenie



zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu nieprocesowym smier¢ uczestnika uzasadnia zawieszenie
postepowania, gdy jego interesy sg sprzeczne z interesem innego uczestnika. Nie budzi
watpliwosci, ze interesy wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania sg sprzeczne o
czym sSwiadczy wniesiona apelacja. Istniata zatem podstawa do obligatoryjnego
zawieszenia postepowania z urzedu (art.174 § 1 pkt 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Niezawieszenie postepowania spowodowato, ze postepowanie apelacyjne zakonczone
zaskarzonym orzeczeniem toczyto sie z udziatem nieistniejgcej osoby. CzynnoSci
procesowe podejmowane przez petnomocnika wnioskodawczyni nalezato potraktowaé
jako niedokonane; postepowanie byto wiec niewazne.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentengii (art. 398 w zw. z art.
386 § 2 art. 398* k.p.c.).



