Sygn. akt V CZ 40/08

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Wspolnoty Mieszkaniowej budynku potozonego w S. przy ul. S.
przeciwko "A.(...)" Spoétce Akcyjnej w R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 czerwca 2008 r.,
zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia 2008

r., sygn. aktl ACa (...),

oddala zazalenie i zasgdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote
3 600 (trzy tysiace szescset) zt tytulem zwrotu kosztéow postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie

W dniu 20 listopada 2007 r. petnomocnikowi pozwanej (radcy prawnemu)
doreczono odpis wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 pazdziernika 2007 r. wraz
z uzasadnieniem. W dniu 18 stycznia 2008 r. pozwana ztozyta w urzedzie pocztowym
skarge kasacyjng, do ktérej dotgczyta dokument skierowanego 14 stycznia 2008 r. do
Banku (...) SA polecenia przelewu na rachunek bankowy Sgdu Apelacyjnego optaty od
skargi kasacyjnej w kwocie 26 783 zt. Dnia 1 kwietnia 2008 r. pracownica sekretariatu
Sadu Apelacyjnego sporzadzita zapisek urzedowy, stwierdzajgcy na podstawie rozmowy
telefonicznej z prokurentem pozwanej, ze opfata od skargi kasacyjnej nie zostata
przekazana na rachunek Sgdu Apelacyjnego dlatego, iz bank ,zwrdcit j3” na rachunek
pozwanej. Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2008 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej ze wzgledu na jej nieoptacenie (art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 2005



r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. — dalej:
Ju.k.s.”, art. 130° § 3 i art. 398° § 2 k.p.c.).

W zazaleniu pozwana kwestionuje zasadno$¢ odrzucenia skargi kasacyjnej.
Powotujac sie na potwierdzone dotgczonym do zazalenia oswiadczeniem Banku (...) SA
z dnia 21 kwietnia 2008 r. posiadanie w dniu ztoZzenia polecenia przelewu na biezgcym
rachunku bankowym wolnych srodkoéw w wysokosci 94 645,77 zt, twierdzi, iz sktadajgc
to polecenie uczynita zadosc¢ przestankom skutecznego optacenia skargi kasacyjne;.
Zgodnie bowiem z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, dniem uiszczenia optaty sgdowej
w drodze przelewu bankowego jest dzien ztozenia bankowi polecenia przelewu w
sposob umozliwiajgcy zapoznanie mu sie z jego trescig - jezeli skladajgcy polecenie
przelewu miat w tym dniu lub przed uptywem terminu do uiszczenia optaty pokrycie na
swym rachunku bankowym.

Dotagczone do zazalenia oswiadczenie Banku (...) SA z dnia 21 kwietnia 2008 r.
zawiera ponadto informacje o niemoznosci wskazania przyczyny niezrealizowania
ztozonego w dniu 14 stycznia 2008 r. polecenia przelewu kwoty optaty kasacyjne;.
Oprocz tego oswiadczenia, do zazalenia dotgczono dokument skierowanego w dniu 22
kwietnia 2008 r. do Banku (...) SA polecenia przelewu opfaty skargi kasacyjnej w kwocie
26 783 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uiszczenie optaty sgdowej w drodze przelewu bankowego jest operacjg ztozong,
obejmujgca rézne czynnosci, z ktorych kazda moze by¢ podjeta w innej chwili. Obszerna
judykatura, na ktérg pozwana powotuje sie w zazaleniu (w szczegdlnosci postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2004 r., Il CZ 38/04, OSNC 2005, nr 5, poz. 84 i
cytowane w nim orzeczenia), wyjasnia, ktéra z czynnosci sktadajgcych sie na te ztozong
operacje powinna by¢ dokonana przed uptywem terminu ustanowionego do uiszczenia
optaty sgdowej, aby termin ten mozna uzna¢ za zachowany. Ot6z zgodnie z
wspomniang judykaturg, wystarcza zilozenie bankowi przed uptywem terminu
prawidtowego pod wzgledem formalnym polecenia przelewu w taki sposéb, aby mogt sie
on zapoznac z jego trescig - jezeli polecenie to byto wykonalne, tj. miato pokrycie na
rachunku bankowym zlecajgcego przed uptywem terminu, i zostato rzeczywiscie
wykonane. Gdy przestanki te sg spetnione, ztozenie bankowi polecenia przelewu przed
uptywem terminu do wniesienia optaty sgdowej uzasadnia uznanie tego terminu za
zachowany, chocby inne czynnosci sktadajgce sie na operacje przelewu bankowego, w

tym uznanie rachunku biezgcego dochoddéw sgdu, nastgpito po tym terminie (por. w



szczegolnosci uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2003 r., 1l
CZP 28/03, OSNC 2004, nr 5, poz. 71).

Na aktualno$¢ wskazanego stanowiska tylko w odniesieniu do tych sytuacji, w
ktérych polecenie przelewu zostato rzeczywiscie wykonane, niektore orzeczenia,
nalezgce do rozpatrywanego nurtu judykatury, wyraznie wskazujg (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2003 r., Il CZP 28/03, zob. takze postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2003 r., | CZ 18/03, LEX nr 80250).

Inne tego nie czynig, co mogtoby sugerowac, ze opowiadajg sie one — tak jak
przyjmuje pozwana - za uznaniem dnia zlozenia spetniajgcego okreslone wymagania
polecenia przelewu bankowi za dzien uiszczenia optaty sgdowej takze wtedy, gdy nie
doszto do wykonania tego polecenia. Przestanka rzeczywistego wykonania polecenia
przelewu jest jednak konieczng konsekwencjg przyjmowanego w tych orzeczeniach
wymagania wykonalnosci ztozonego bankowi polecenia przelewu. Gdyby nie byto
konieczne rzeczywiste wykonanie polecenia przelewu, wymaganie jego wykonalnosci
bytoby niezrozumiate. Po za tym, celem judykatury powotywanej w zazaleniu byto — jak
wiadomo — rozstrzygniecie kwestii zwigzanych z zachowaniem terminu do wniesienia
optaty sagdowej uiszczanej w drodze polecenia przelewu bankowego ze wzgledu na
ztozono$¢ operacji przelewu bankowego, a nie wypracowanie rozwigzania ,fingujgcego”
uiszczenie optaty, pomimo jej niedokonania.

Podsumowujgc, ztozenie bankowi polecenia przelewu przed uptywem terminu do
wniesienia opfaty sgdowej moze uzasadniaé¢ uznanie tego terminu za zachowany, o tyle
tylko, o ile polecenie zostato rzeczywiscie wykonane.

Poniewaz skierowane do banku przez pozwang w dniu 14 stycznia 2008 r.
polecenie przelewu optaty kasacyjnej nie zostato w ogdle wykonane, nie byto podstaw
do jego oceny w Swietle stanowiska zajmowanego przez powotywane w zazaleniu
orzecznictwo. W rezultacie, odrzucenie skargi kasacyjnej nalezato uznac za trafne.

Przyczyny, z powodu ktérych nie doszto do wykonania ztozonego przez pozwang
polecenia przelewu, mogtyby - gdy chodzi o kwestie proceduralne — stanowi¢, co
najwyzej, podstawe do przywrdcenia terminu do wniesienia skargi kasacyjnej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2003 r., | CZ 18/03).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398 w
zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).



