Sygn. akt Il UK 64/08

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Andrzej Wrobel

w sprawie z wniosku M. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 25 czerwca 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 15 marca 2007 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 marca 2007 r., Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w S. z 27 pazdziernika 2006 r., i oddalit odwotanie M. P.
(wnioskodawczyni) od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (organ rentowy)
ustalajgca, ze skarzgca nie podlega z tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu za miesigce, za ktore skfadki na
ubezpieczenia spoteczne optacita po terminie.

Whnioskodawczyni zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci,
zarzucajgc naruszenie: 1) art. 14 ust. 2 pkt 2 i art. 47 ustawy z dnia 18 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) przez
przyjecie, ze powodka nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu za
okres od kwietnia 2004 do lipca 2005; 2) art. 123 ww. ustawy przez jego

niezastosowanie; 3) art. 5 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w ten sposéb, ze



sad | instancji nie pouczyt wnioskodawczyni dziatajgcej w sprawie bez fachowego
petnomocnika o skutkach niezgtoszenia wniosku o przywrécenie terminu do
optacenia sktadek; art. 328 par. 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w ten
sposob, ze sad Il instancji nie wskazat w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej

rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem  zaskarzenia.
Nadzwyczajny charakter skargi wynika m.in. z tego, ze warunkiem jej
rozpoznania jest uprzednie jej przyjecie przez Sgd Najwyzszy do rozpoz-
nania (postanowienie SN z dnia 29 wrzesnia 2005 r., Il CSK 22/05,nie
publ.). Dlatego na mocy art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. skarga kasacyjna musi
obligatoryjnie zawieraC wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Jest to jeden z wymogow formalnych skargi kasacyjnej
wynikajacy z art. 398* k.p.c. W art. 398* § 1 k.p.c. ustawodawca okreslit
odrebnie w czterech punktach konstrukcyjne elementy kazdej skargi
kasacyjnej, a wiec cechy jej istotne (kreatywne), podkreslajgc zarazem w
ten sposéb range i znaczenie tychze elementéw. Sg to wymagania
bezwzgledne, a ich ewentualny brak nie moze by¢ uzupetniony po uptywie
terminu do wniesienia skargi (postanowienie SN z dnia 20 grudnia 2005 r.,
sygn. akt Il PZ 49/05,nie publ.).

2. Spetnienie wymogu zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej wraz z uzasadnieniem polega na wskazaniu, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne lub, ze istnieje potrzeba
wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw lub, Zze zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienie SN z 24 kwietnia 2007 r., sygn. akt | CSK
100/07,nie publ.; postanowienie SN z 9 maja 2007 r., sygn. akt | CSK
119/07,nie publ.; postanowienie SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK
178/07,nie publ.).



3. Uzasadnienie tego wniosku polega na wyjasnieniu, czyli na wykazaniu, dlaczego,
w ocenie strony skarzacej, zachodzi ktéras z przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 k.p.c. (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07,nie
publ.; postanowienie SN z 27 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 226/07,nie
publ.). Tre$¢ tego uzasadnienia nie moze by¢ jednak dowolna i nalezy jg oprze¢
na argumentacji jurydycznej (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt |
CSK 206/07,nie publ.; postanowienie SN z 27 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK
226/07,nie publ.). Jest tak z tej przyczyny, ze Sad Najwyzszy, rozpoznajgc ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc
istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni przepisow budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, badz
usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r.,
sygn. akt | CSK 206/07,nie publ.). Dlatego czynigc zado$¢ formalnemu
wymogowi skargi kasacyjnej, okreslony w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarzacy
powinien przedstawi¢ odpowiednie argumenty prawne, uzasadniajgce
wystepowanie scidle okreslonej w ustawie przestanki (postanowienie SN z
21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07,nie publ.; postanowienie SN
z dnia 21 lipca 2005 r. sygn. akt V CSK 18/05,nie publ.).

4. W razie powotania sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.,
skarzgcy powinien — takze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a nie w jakimkolwiek innym miejscu skargi
kasacyjnej — sformutowaé abstrakcyjnie ujete zagadnienie prawne
wystepujgce w sprawie i dotyczgce przepiséw, ktdrych naruszenie stanowi
podstawe skargi kasacyjnej. Nalezy jednak pamietaé, iz nie spetnia
wymagania okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. sformutowanie
istothego zagadnienia prawnego w sposob ogdlny i nieprecyzyjny
(postanowienie z 28 wrzesnia 2007 r., sygn. akt | CSK 266/07,nie publ.).

5. W razie powotania sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
skarzgcy powinien przytoczy¢ argumenty $Swiadczgce o tym, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pojecie ,oczywistosci” miesci sie w

sferze obiektywnej i taczy sie z powinnoscig wykazania, ze podniesione



Itp/

zarzuty naruszenia wskazanych przepisow sg zasadne prima facie, bez
dokonywania gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i bez doszukiwania sie
ich znaczenia (postanowienie SN z 24 kwietnia 2007 r., sygn. akt | CSK
100/07, nie publ.). Innymi stowy, w celu spetnienia przestanki przewidzianej
w art. 398-4 § 1 pkt 3 w zw. z art. 398-9 § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy wykazac¢
"oczywisto$¢ skargi kasacyjnej" przez odwotanie sie do argumentac;ji, ktéra
prima facie wskazuje, ze zaskarzone orzeczenie wydane zostalo z
oczywistym naruszeniem prawa (postanowienie SN z 30 czerwca 2007 r.,
sygn. akt Il CSK 184/07, nie publ.).

. Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie zawiera zarowno wniosku o

przyjecie jej do rozpoznania, jak i jego uzasadnienia. Nie wynika z niej, czy
petnomocnik wnioskodawczyni opiera skarge na podstawie wskazane w art.

398° § 1 pkt 3 k.p.c., czy na podstawie wynikajacej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

. Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji

postanowienia.



