Sygn. akt Il CZ 48/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko M. R.

o stwierdzenie niewaznosci umowy, wydanie rzeczy lub zapfate i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2008 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 listopada 2007 r.,
sygn. akt I ACz (...) [l WSC (...)],

oddala zazalenie i wniosek pelnomocnika powoda o przyznanie wynagrodzenia z

tytutu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie

W stanie faktycznym sprawy powodztwo zostato oddalone przez Sad Okregowy.
Powdd zaskarzyt ten wyrok apelacjg. Apelacja ta zostata odrzucona postanowieniem
Sgdu Okregowego z dnia 12 lutego 2007 r. Na to postanowienie powdd wnidst
zazalenie, ktére Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2007 r. oddalit. Z
kolei to postanowienie o oddaleniu zostato przez powoda zaskarzone skargg kasacyjng.
Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 5 listopada 2007 r. odrzucit te skarge, na ktére
to postanowienie powod ztozyt rozpatrywane w niniejszej sprawie zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Przestanki dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej zostaty precyzyjnie okreslone w art.
398" i 398% k.p.c. Co do zasady, skarga ta przystuguje od wyrokéw konczacych
postepowanie w sprawie w postepowaniu procesowym oraz od postanowien
merytorycznych konczgcych postepowanie w sprawie w postepowaniu nieprocesowym.
Postanowienia formalne kohczgce postepowanie w sprawie nie sg a limine wyfgczone z
mozliwosci kwestionowania ich w drodze skargi kasacyjnej. Jednakze art. 398" § 1 k.p.c.
przewiduje zamkniety katalog takich postanowien. Skarga kasacyjna przystuguje
bowiem wytgcznie w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania. Za
stusznoscig takiego rozwigzania normatywnego przemawiajgce najmniej dwa wzgledy.

Po pierwsze, jedynie wskazane sytuacje uniemozliwiajg w ogole merytoryczne
rozpatrzenie sprawy. W efekcie w tym zakresie wtasciwsza jest kontrola instancyjna w
drodze skargi kasacyjnej niz zazalenia (stgd postanowienia te, konsekwentnie,
wylaczono z mozliwosci zaskarzenia zazaleniem - art. 394' § 2 k.p.c.).

Po drugie, skarga kasacyjna to nadzwyczajny sSrodek prawny, ktory
zarezerwowany jest do orzeczen o najwiekszym znaczeniu procesowym.

Zaskarzone w sprawie postanowienie sgdu |l instancji dotyczyto odrzucenia skargi
kasacyjnej ztozone od postanowienia Sgdu Apelacyjnego oddalajgcego zazalenie od
postanowienia Sadu Okregowego o odrzuceniu apelacji. W $wietle powyzszych
wywodow nalezy stwierdzi¢, ze od takiego postanowienia skarga kasacyjna nie
przystuguje. Trafnie zatem zostata odrzucona przez Sgd Apelacyjny.

Whniesione w sprawie zazalenie zawiera takze wniosek o0 przyznanie
petnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia. Jednakze wniosek ten nie spetnia
niezbednych wymagan formalnych. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2002 r. Nr 163, poz. 1348 z pézn. zm.), wniosek o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej powinien zawieraé oswiadczenie, ze optaty nie zostaty
zaptacone w catosci lub w czesci. W zlozonym zazaleniu brak rzeczonego
oswiadczenia, co uniemozliwia uwzglednienie wniosku petnomocnika z urzedu o
przyznanie wynagrodzenia za udziat w postepowaniu zazaleniowym.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 394* § 3 i 398 k.p.c., orzeczono jak

w sentencji.



