Sygn. akt IV CNP 14/08

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi strony powodowej o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 26 marca 2007 r., sygn. akt Ill Ca
(...) w sprawie z powoddztwa Przedsiebiorstwa Ustugowo - Produkcyjnego "l.(...)" Spotki
Jawnej w K.

przeciwko J. J.iJ. W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 lipca 2008 r.,

odrzuca skarge

Uzasadnienie

Powddka - Przedsiebiorstwo Ustugowo-Produkcyjne ,I.(...)" Spdtka Jawna w K.
wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 2 marca 2007 r. w sprawie sygn. akt Ill Ca (...) oddalajgcego
jej powodztwo przeciwko pozwanym J. J. oraz J. W. o zaptate kwoty 20.642,90 ztotych.

W zamiarze wypetnienia wymagania uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody,
spowodowane] przez wydanie zaskarzonego wyroku (art. 424° §1 pkt 4 k.p.c.),
powodowa spoétka wskazata, ze pozwani sg czitonkami zarzgdu spotki ,R.(...)" Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w K., ktéra ma zobowigzania wobec powddki w
wymienionej wysokoéci. Poniewaz egzekucja wobec spdtki ,R.(...)” okazata sie

bezskuteczna, powddka na podstawie art. 299 k.s.h. wystgpita przeciwko cztonkom



zarzagdu. Oddalenie powodztwa przez Sgad Okregowy pozbawia powoda mozliwosci
zaspokojenia. Szkoda wyraza sie nieuregulowanym przez pozwanych zadtuzeniem w
kwocie 20.642,90 ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424> § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia powinna zawierac¢ - obok oznaczenia orzeczenia, od ktérego
zostata wniesiona, przytoczenia jej podstaw oraz ich uzasadnienia, wskazania przepisu
prawa, z ktérym zaskarzone orzeczenie jest niezgodne, wniosku o stwierdzenie
niezgodnosci orzeczenia z prawem, wykazania, zZe wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych srodkow prawnych nie byto inie jest mozliwe — takze
uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody, spowodowanej przez wydanie orzeczenia,
ktérego skarga dotyczy.

Kazde z wymienionych wymagan ma charakter konstrukcyjny i niespetnienie
ktéregokolwiek z nich powoduje odrzucenie skargi a limine bez wzywania do usuniecia
wady skargi.

Jak przyjmuje sie jednolicie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody polega na przedstawieniu przez skarzgcego
przekonujgcego wywodu, ze szkoda wystgpita — ze wskazaniem jej rodzaju i rozmiaru,
czasu powstania oraz zwigzku przyczynowego z wydaniem orzeczenia niezgodnego z
prawem — oraz uprawdopodobnieniu tych okolicznosci, przez powotanie i przedstawienie
dowoddw lub innych srodkéw dowodowych, niespetniajgcych wymagan wynikajgcych z
przepisow o postepowaniu dowodowym (art. 243 k.p.c. - por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., IV CNP 214/07, niepubl.; z dnia 29 sierpnia 2007
r., V CNP 105/07, niepubl.; z dnia 27 kwietnia 2007 r., [l CNP 24/07, niepubl.; z dnia 22
listopada 2005 r., | CNP 19/05; niepubl.; 11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, OSNC
2006/1/16). Jest to szczegdlnie istotne albowiem chodzi o szkode, ktéra juz nastgpita, a
nie o szkode zagrazajgcg w przyszitosci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
28 listopada 2006 r., Il CNP 55/06, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CNP 13/05,
OSNC 2006/6/10; z dnia 31 stycznia 2006 r., CNP 38/05, OSNC 2007/7-8/41).

Tymczasem skarzgca spoétka ograniczyta sie do stwierdzenia, ze szkoda, jakg
miato wyrzgdzi¢ wydanie zaskarzonego orzeczenia, odpowiada dochodzonemu
roszczeniu. Oswiadczenie to nie moze byé, z opisanych przyczyn, uznane za
spetniajgce wymagania art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odrzucit skarge na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c.



