Sygn. akt vV CZ 47/08

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku T. P. i B. P.

przy uczestnictwie B. K., R. P., 1. S. i D. K.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 lipca 2008 r.,
zazalenia uczestniczki postepowania B. K. na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z
dnia 11 lutego 2008 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala zazalenie; zasgdza od uczestniczki B. K. na rzecz wnioskodawcow T. i B. P.

1.200 (jeden tysigc dwiescie) zt kosztéw postepowania zazaleniowego.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2008 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki B. K. od postanowienia tegoz Sgdu z dnia 14 grudnia 2007 r.,
stwierdzajgc, ze skarga ta nie czyni zados¢ wszystkim wymaganiom okreslonym w art.
398*§ 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz w jej tresci nie wskazano okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie jej do rozpoznania. Uznat, ze sformutowanie, iz ,zaskarzone postanowienie
Sadu w razgcy sposob narusza prawo wtasnosci uczestniczki postepowania” nie spetnia
wymagan wskazanego przepisu.

W zazaleniu na to postanowienie uczestniczka, wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia, w zatgczeniu przedtozyta uzupetnienie skargi kasacyjnej,

wskazujgc przyczyny uzasadniajgce, jej zdaniem, przyjecie skargi do rozpoznania.



Pismo to zostato ztozone przed uptywem dwumiesiecznego terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej. Przyjmujgc, ze strona moze uzupetni¢ skarge kasacyjng, jezeli termin do jej
wniesienia jeszcze nie uptynagt, skarzgca uznata, ze po uzupetnieniu brakow
wskazanych w zaskarzonym postanowieniu ustaty przyczyny skutkujgce odrzucenie
skargi kasacyjnej. W odpowiedzi na zazalenie wniesione przez wnioskodawcow T. P. i
B. P. podniesiono, ze odrzucenie wadliwej skargi przerywa termin do uzupetnienia
brakéw pisma, chocby termin do dokonania danej czynnosci procesowej jeszcze nie
uptynat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie ulega watpliwosci, ze w dacie orzekania przez sad drugiej instancji skarga
uczestniczki dotknieta byfa istotnymi kwalifikowanymi brakami, o ktérych mowa w art.
398* § 1 k.p.c. Tego rodzaju wady konstrukcyjne czynig skarge niedopuszczalng i
powodujg konieczno$¢ odrzucenia wprost, bez mozliwosci uprzedniego wzywania do
uzupetnienia stwierdzonych brakéw.

Trafne jest twierdzenie skarzgcej odnosnie do mozliwosci skutecznego usuniecia
wad konstrukcyjnych skargi kasacyjnej przed uptywem terminu do jej wniesienia (por.
postanowienie SN z dnia 29 sierpnia 2001 r., IV CZ 118/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 29,
postanowienie SN z dnia 20 listopada 2001 r., [Il CZ 109/01, niepubl., postanowienie SN
z dnia 13 grudnia 2002 r., IV CZ 181/02, niepubl.). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze strona,
ktéra wniosta skarge kasacyjng dotknietg brakami w zakresie elementow
konstrukcyjnych, moze skutecznie uzupetni¢ dostrzezone braki, jezeli uczyni to przed
uptywem terminu z art. 398> § 1 k.p.c., jak rowniez jeszcze przed wydaniem przez sad
drugiej instancji postanowienia o odrzuceniu skargi nieodpowiadajgcej wymaganiom
okreslonym w art. 398*§ 1 k.p.c.

Sad drugiej instancji dokonat kontroli zachowania wymagan skargi kasacyjnej
niezwtocznie po jej wniesieniu, bez wyczekiwania na uptyw dwumiesiecznego terminu
przewidzianego w art. 398> § 1 k.p.c. Nalezy uznaé, ze wydanie postanowienia o
odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu wystgpienia brakéw konstrukcyjnych, niweczy
skutki procesowe zwigzane z jej wczesniejszym wniesieniem. Dochodzi wowczas do
utraty substratu, ktéry mogitby ulec uzupetnieniu. W tej sytuacji wnoszenie pisma
majgcego na celu uzupetnienie brakow odrzuconego juz srodka zaskarzenia nalezato
uznac za bezprzedmiotowe (por. uchwate skfadu siedmiu sedziow SN z 31 maja 2000 r.,
[l ZP 1/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 1, postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 1999 r., |
CKN 367/99, OSNC 2000, nr 3 poz. 48, postanowienie SN z dnia 18 lutego 2005 r., V



CZ 176/04, niepubl., postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CZ 104/05, LEX
nr 191161).

Majgc na wzgledzie okolicznos¢, ze nie uptynat jeszcze termin przewidziany w
art. 398°§ 1 k.p.c., strona mogta sporzadzié i wnies¢ przed uplywem tego terminu nowa
skarge kasacyjng odpowiadajgcg wszystkim wymaganiom okreslonym w art. 398* k.p.c.
W niniejsze] sprawie uczestniczka wniosta wytgcznie pismo zatytutowane
,Uzupetnienie”, ktérego nie mozna jednak uznaé za ponownie prawidtowo wniesiong
skarge kasacyjna.

Nalezato w konsekwencji oddalié¢ zazalenie (art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394"
§ 3 k.p.c.). z obcigzeniem uczestniczki kosztami zastepstwa prawnego w postepowaniu

zazaleniowym (art. 98 § 1 k.p.c.).



