Sygn. akt IV CZ 68/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku J. F.

przy uczestnictwie L. F., P. S., G. S. i A. P.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 wrzesnia 2008 r.,
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w Z. z dnia 27 maja
2008 r., sygn. akt | WSC (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w Z. odrzucit skarge kasacyjng
wnioskodawczyni z tej przyczyny, ze petnomocnik skarzgcej (autor skargi kasacyjnej),
wykonujgc zarzgdzenie wzywajgce go do wykazania umocowania do sporzgdzenia
wspomnianego $rodka prawnego, wprawdzie zatgczyt petnomocnictwo, upowazniajgce
do reprezentowania skarzgcej przed Sadem Najwyzszym, jednak opatrzone datg 21
maja 2008 r., a zatem — jak podkreslit Sgd Okregowy — skarga kasacyjna wniesiona
przez tego petnomocnika w dniu 30 kwietnia 2008 r. pochodzita od osoby
nieumocowanej do jej wniesienia.

Na powyzsze postanowienie petnomocnik wnioskodawczyni wniost zazalenie, w
ktérym Zzagdat uchylenia zaskarzonego postanowienia. W uzasadnieniu zazalenia

podniést, powotujgc sie na poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia



7 kwietnia 2006 r., Il CZ 13/06, (OSNC 2006, nr 10, poz. 176), ze udzielenie
pethomocnictwa procesowego do reprezentowania strony w okreslonej sprawie, bez
ograniczenia jego zakresu, oznacza umocowanie petnomocnika takze do sporzgdzenia i
whniesienia skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Petnomocnictwo procesowe nie obejmuje z samego prawa umocowania do
wniesienia skargi kasacyjnej i udziatu w postepowaniu kasacyjnym (uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego, majgca moc zasady prawnej, z dnia 5 czerwca
2008 r., Il CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 122). Jesli wiec petnomocnik
reprezentujgcy strone w sadzie pierwszej i drugiej instancji nie dotgczy do wniesione;j
skargi kasacyjnej petnomocnictwa wskazujgcego, ze jest umocowany takze do
wniesienia skargi kasacyjnej i udziatu w postepowaniu kasacyjnym, to zachodzi brak
formalny skargi, o ktérym mowa w art. 398* § 2 zd. 1 w zw. z art. 126 § 3 k.p.c.,
podlegajacy uzupetnieniu w trybie przewidzianym w art. 398° § 1 k.p.c. O uzupetnieniu
badz nieuzupetnieniu tego braku decyduje tres¢ zatgczonego petnomocnictwa nie zas
data jego wystawienia. Takie stanowisko odpowiada istocie czynnosci uzupetniania
brakéw formalnych pism procesowych. Czynnos¢ ta dokonywana jest w okresie biegu
terminu wyznaczonego do uzupetnienia, nie mozna wiec wymagac¢, aby w ramach
uzupetnienia braku formalnego skargi kasacyjnej petnomocnik strony przedtozyt
petnomocnictwo wystawione najpozniej w dacie sporzgdzenia skargi kasacyjne;j.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentengii (art. 398 § 1 w zw. z
art. 394' § 3 k.p.c.).



